
1663 23 Marts lsssx I. Vel» as Først. i. Finantslvv i. ISSZYSA 1664 

ikke kunne overkomme Det forekom-tier mig, at 
der dr al mulig Grund til at støtte en Virksomhed, 
som maaske kan blive til betydelig Nytte for vort 
Lands Agerbrug, og som i alle Tilfælde vil egne 
sig til at skaffe Klarhed over det Spørgsmaal, 
omkman skal komme ind paa Dyrkningen as 
Maltbyg. Jeg kan derfor kun slutte mig til de 
Anbefalinger, som ogsaa fra anden Side ere 
komne vm at stemme for Forslaget. Af den høit- 
ærede Ministers Bemærkninger skal jeg kun omtale 
dem; som det er nødvendigt at komme ind paa, da 
Tiden er langt sremskredem og da jeg haaber, at 
vi skulle kunne slutte dette Afsnit og begynde paa 
et nyt, forinden dette 9Jiøde er forbi. Den HM-- 
ærede Minister c nedlagde Indsigelse mod vor For- 
staaelse af Udtrykket kalkulatorifk og hærdede -, at- 
han betragtede Udgifter som kalkulatoriske som 
med Nødvendighed maa afholdes. Der maa jeg 
antage ligger en Uenighed mellem den høitærede 
Minister og Udvalget, idet vi ikke anse enhver nødvendig 
Udgift for kalkulatorisk Detzsom det efter vor Op- 
fattelse kommer an paa, ser, ikkesalene at Udgiften er 
nødvendig,men atNødpendigheden maa være begrundet 
iLovbestemmelser. Naar Nødvendigheden kun lig- 
ger i de faktiske Forhold, er Udgiften ikke kald-ila- 
torisk, og det vil have den praktiske Følge, at 
Bevilling dertil maa søges paa en Tillægsbevillina. 
Den meget ærede Minister har tidligere selv id 
saa Henseende været imødeko1nmende mod Thin-! 
gets Ønsker ved at søge saadanne Summer paa 
Tillægsbevillingen. » Jeg skal-saaledes henvise til? 
Tillægsbev«illingen »for 1ste April 1880 til 31te1 
Marts 1881. Der blev netop under § 4 
under samme Post, Kontorholdstillæg paa Grund 
af Nattetjenesta søgt en Tillcegsbevillinkg som var 홢 
begrundet i, at et saadant,Tillæg havde viist sig 
nødvendigt ved de faktiske Forhold efter Finants- · 
lovens Givelsza Ieg vilde ønske, at den meget I 
ærede Minister vilde fortsætte denne Jmødekom-j 
men, sor at-vi kunde blive fri for en unyttig; 
Strid om en Kategori. Med Hensyn til Spørgskx 
Maalet; om Søndagstjeneste sagde den meget. 
ærede Minister, at han ventede Forslag fra vor 
Side, » eller han antydede, at han, naar vi kom 
med et praktisk Forslag til at løse dette Spørgs- 
maal, vilde tage det under Overveielse, men det 
tror jeg ikke er  muligt. Det er umuligt sor 
Thingets Medlemmer, der » mangle Indsigt i 
Administrationens Detail, at stille virkelige Forslag 
derom. Vi maa ventezJmxgtdekommen fra R«egje- 
rtngens Side i saa Henseende. Vil denne, som 
har alle Betingelserne for at kunne med Sag- 
kundskab løse Spørgsmaalet, tage Initiativ et dertil, 
har Diskussionen idag og Bemærkningerne i Be- 
twnkningen viist den høie Regjering, at her er en 
alvorlig Villie til at samarbeide til et saadant 
Resultat. I  Anledning af den høitærede Jndens 
rigsministers «B»etiiærkning om en Understøttelse» til 
Kontorchef Btusendorff skal jeg sige, at de Op- 
lysninger, som blive Meddelte, naturligvis mellem 

J2den og 3die Behandling, ville blive gjorte til 
Gjenstand for Behandling i Udvalget. Det Samme 
gjælder med Hensyn til de Bemærkninger, som den 
høitærede Minister kom med i Anledning as vor? 
Forslag om en Nedscettelse af Bygningsinspektorens 
Lønning. Ixnidlertid maa det saavel med Hensyn 
til den anden som med Hensyn til denne Siig 
endnu, ved denne Afstemning have sit Forblivende 
ved Udvalgets Jndstillinsta Jeg foreslaar derfor, 
at vi stemme sor de af Udvalget foreslaaede Med-- 
srettelserz men at de vedkommende Spørgsmaal 
ville blive gjorte til Gjenstand for Overveielse mellem 
2den og 3die Behandling, behøver ikke nogen yder- 
ligere Udtalelse fra min Side, da der jo fra den 
høitærede Ministers Side, navnlig med Hensyn til 
Bygningsinspektøren, «er fremkommet nye Oplys- 
ninger, der ikke have været gjorte til Gjenstand fot . 
Overveielse i Udvalget, nemlig at den vedkom- 
mende Bygningsinspektvr ikke kunde paaregne nogen 
særlig Indtægt as den Ret til at erholde 3 M) 
af større Arbeider, som tilkommer sde øvrige Byg- 
ningsinspektvrer. 홢"홢 Jeg noterede med Anerkjem 
delse den høitærede Ministers Udtalelse i Anleds 
ning af Bidraget til Agerbrugsskolen ,-,Vilvd«rde«. 
홢 De nærmere Overveielser, som maatte frem- 
gaa af Ministeriets Forhandlinger med det veteri- 
nære Sundhedsraad ville vel ligeledes blive med- 
delte Udvalget mellem 2den og s3die Behandling 
og ville da blive gjorte til Gjenstand sor Over- 
veielse, saaledes at Afstemningen over Forslaget 
om Amtsdyrlæger ogsaa kun » kan betragtes som 
soreløbig. I  Anledning af de Bemærkninger, der 
fra forskjellige Sider ere fremkomne om en Ud«- 
videlse ask det foreslaaede Laboratoriutjy skal jeg 
kun udtale, at dette Jer ikke fra Udvalgets Side 
stillet som nogen Fordring til den 홢«høitærede Re- 
gjering, men som et Spsrgsmaal tilGjenstand for 
Overveielse. 홢홢홢홢 Jeg ovfattede den hjitcerede 
Ministers Udtalelse om den til Undersvgelse af 
Havnene nedsatte Kommission saaledes, at 
Minister-en sor det Første var villig stil at 
tage imod Belobet og endvidere ikke havde 
Noget imod Vedtagelsen af det Ændringsforslag, 
der er stillet af det Frede Medlem. fra Aalborg 
Et. C. Nyholm), hvilket jeg, derfor antager, der 
ikke vil være nogen Grund sor Thinget til ikke 
at vedtage. Jeg opfattede den høitærede Minister 
saaledes, at han troede navnlig, at Hirtshals vilde 
blive Gjenstand sor en saadan Undersegelscv men 
at han dog ikke var uvillig til at lade anstille 
Undersøgelser ogsaa andre Steder og overhovedet 
benytte Bevillingen til Fremme af det. Formaal, 
til hvilket den er given. Det kan ikke vcere 
Meningen, at der sor denne, Bevilling skulde fore- 
tages Undersøgelser alle Steder i Landet; men det 
,maa overlades til Administrationen sat afgjøre, 
hvor der viser sig tilstrækkelig Grund til at fore- 
tage en saadan Undersøgelse. Men jeg har heller 
ikke forstaaet den , høitærede Minister saaledes, at; 
han kan vildeindslrcenkesig til at lade foretage nye 


