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Flere, som have mistet betydelige Arealer, som 
ere blevne til Vand og Strand, men hvoraf de 
endnu skatte og skylde. Der er i den Anled- 
ning indkommet adskillige Andragender til den 
ærede Jndenrigsministen uden at han har ladet 
høre fra sig, saa at Beboerne stadig vente paa at 
høre Noget om, hvad han tilsigter iden Retning. 
Jeg har i disse Dage modtaget Afskrift as et 
Andragende, som i sin Tid er indsendt til Mini- 
steren»og jeg kan saameget mindre forstaa, a t  
Jndenrigsministeren kan undlade at tage Hensyn 
til disse Andragendeiz som han selv har stillet 
Forslag paa Finantslovey til et Beløb af 4,000 
Kr. angaaende Skyldsætning og Matrikulering af 
afdrevne Skovarealer og inddæmmede Arealer. 
Jeg skal som Steder as den før nævnte Beskaf- 
fenhed nævne Gjøl, Mand, Brovst og Torslev, 
hvor der skyldes og skattes af Jorden som ere 
overskyllede Jeg retter derfor det Spørgsmaal 
til den høitærede Minister, om han i den Anled- 
ning agter at gjøre Noget eller lade foretage 
Undersøgelser, eller. dersom dette skulde komme ind 
under Forslaget om Undersøgelser; hvad jeg rig- 
tignok finder tvivlsom, om denne Undersøgelse 
saa ikke kunde udstrækkes til disse Forhold ved 
Limfjordem selv om Beløbet maatte noget for- 
øges. Det var jo ogsaa muligt, at der enten 
fra Udvalgets eller fra ·Ministerens Side kunde 
blive stillet et selvstændigt Forslag til Undersøgelse 
af Limfjordsforholdene 

Tangz Naar det ærede Medlem for Hol- 
bæk Amts 3die Valgkreds (Tauber) udtalte, at 
jeg støttede mig til Mose Lov i Anledning af, 
hvad jeg sagde om Søndagsarbeidets Indskrænk- 
ning, skal jeg kun ganske kort gjøre opmærksom 

· paa, at han maa kjende meget Lidt til den friste- 
lige Ethik sor at komme med en saadan Paastand. 
Mose Lov har ikke det Mindste dermed at gjøre. 
Dersom det ærede Medlem var en lille Smule 
mere sokratisk, end han er, vilde han vide, at naar 
der skal røres op i forvrøvlede Forhold, og Ved- 
kommende ikke vil give hverken Anstød eller Fra- 
stød, skal han helst tie stille. 

L. C. Nyho lm:  Jeg skal tillade mig først 
at gjøre et Par Bemærkninger til de Yttringer, 
vi hørte fra det ærede Medlem fra Holbæk Amts 
3die Valgkreds (Tauber). Det forekommer mig, 
at han er i en temmelig stor Vildfarelse med 
Hensyn til Grændserne for Kattegatten naar han 
drager en Begrændsningslinie for den nordlige 
Halvdel over Hals og senere endogsaa gjør det 
Experiment at betragte hele Kattegattet som det 
nordlige Kattegat, i hvilket Fald vel Østersøen 
maa gjælde som den sydlige Del. 홢- Her 

synes at foreligge en stor geografisk Begrebs- 
forvirring. Kattegattets rette Grændser spille en Rolle, 
navnlig i Assuraneetvistigheder, derfor ere de ogsaa 
nøie fastsatte, og hvis det ærede Medlem vilde være 
saa god at se efter i ,,Danske Lods« 홢- jeg tror 
Pag. 3 -홢홢 saa vil han der finde meget tydelige Grænd- 
ser for Kattegatteh og det er da følgende: En Linie 
fra Skagens Rev over til Jndløbet til Udevalla Ledet 
i Nærheden af Marstrand, paa den nordlige Side, 
og paa den søndre Side mod Sundet en fLinie 
fra Kullen til Gilbjerghoved samt mod Belterne 
fra Gniben over til Hasseløre i Jylland. Katte- 
gattets nordlige Halvdel vil altsaa være bestemt 
ved en Linie omtrent over Anholt, altsaa omtrent 
udfor Mariagerfjord. Følge«lig vil ikke engang 
Fornces, som han talte om, komme med under den 
nordlige Halvdel 홢 Naar der nu i Ændrings- 
forslag Nr. 186 er Tale om det nordlige Kattegat, 
kan der jo ikke være Tvivl om, at der ved dette 
Udtryk maa være tænkt paa den virkelige Grændse 
for samme. 홢 Det er altsaa ganske naturligt, 
naar Hals ligger nordenfor denne Grændse, at 
dette Punkt tages med i Undersøgelsen. 홢 Idet 
jeg saa stærkt fremdrager og pointerer dette, skal 
jeg tillige bemærke, at Anlæget ved Hals ikke er 
et saadant, som det ærede Medlem mente, og 
hvorom han ogsaa syntes at være i stor For- 
virring. Han talte nemlig hele Tiden om en 
Havn ved Hals.. Det er slet ikke Meningen. 
Der er kun Tale om en Forbedring af Jndløbet 
der. Jeg haaber ikke, at ærede Medlemmer af 
Bemærkningerne fra det ærede Medlem for Hol- 
bæk Amts 3die Valgkreds ville lade sig forlede 
til at stemme imod« mit Underændringsforslag, thi 
det er virkelig saa uskyldigt, at der kan ikke være 
nogensomhelst Anledning til at modsætte sig det. 
Det er; Skade, at det ærede Medlem ikke er tilstede, 
thi i saa Fald kunde« jeg have havt Anledning 
til nærmere at motivere det, jeg her har yttret, 
men da han ikke er her, vil jeg lade det ligge. 
Jeg vil dog sige et Par Ord i Anledning af, at 
han stadig taler om min Interesse for Frederiks- 
havns Havn. Idag yttrede han, at jeg nu« ikke 
engang kunde nøies med Frederikshavn, men tog 
Hals med; men naar han forledet: Dag bebrei- 
dede mig min Interesse for Frederikshavn, og jeg 
idag tager Hals med, saa viser det jo, at jeg ikke 
udelukkende er optagen af Frederikshavn, men at 
min Interesse har et større Omraade. Naar Alt 
kommer til Alt, er jeg ikke den eneste Mand i 
Vendsyssel, der har Interesse for nærværende 
Sag. Vel har jeg Jnteresse derfor, men jeg 
trøster mig med, at der er Tusinder, der foruden 
mig ogsaa have det. Vi ere jo fuldt berettigede 
til her i Rigsdagen at gjøre os til Talsmænd for 
Sager, der have almindelig Interesse. 

sor; 


