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udenfor Huset, og at denne Del af Begravelses- 
omkostningerne ogsaa ved tidligere Leiligheder er 
bleven ndredet afStatskassen i Henhold til konge- 
lig Resolution. Men "i disse kongelige Resoln- 
tioner har det saavel ved tidligere Leiligheder som 
ved nærværende Leilighed været udtrykkelig be- 
stemt, at Omkostningerne skulle afholdes paa for- 
ventet Tillcegsbevilling, og dette maa opfattes saa- 
ledes, at, saafremt Bevillingen -ikke bliver given, 
maa en Refusion finde Sted fra Boets eller fra 
Enkemandens Side, hvem det nu er. 

Thomfeiu Jeg-skal have den L)Ere, efterat 
« nu den ærede Ordfører for Flertallet har udtalt 

sig, at udtale mig paa de 4 Medlemmers Vegne, 
som danne Mmdretallet i lldvalget Se vi hen 
til den Ændringsforslagsliste, som er opstillet af 
det« ærede Flertal, vil det vise sig, at 3 af Æn- 
dringsforslageng nemlig under Nr. 2, 3 og 5, 
angaa Bevillingen som allerede synes at være 
anvendte, og forsaavidt disse Forslag derfor ikke 
vedtages, vil der jo derom forestaa en fornyet Be- 
handling til næste Aar, naar Statsrevisionens 
Betænkning ligger for. Jeg har derfor kun Grund 
til at udtale mig angaaende et eneste af de VEn- 
dringsforslag som Flertallet har stillet, nemlig 
Forslaget under Nr. 7, angaaende, at der skal 
indsættes et nyt Nr., nemlig ,,til Opfltrelse af 
en Stald- og Vognsknrsbygning samt en Kavai- 
lerbygning ved Charlottenlund Slot« I  og for 
sig kan jeg ikke Andet end glæde mig over, at 
det ærede Flertal har opstillet -Henne Bevilling 
Naar vi imidlertid ikke have sluttet os dertil, er 
det as den Grund, at vi vel ere enige med det 
ærede Flertal i den Betragtning, som er anført i 
Betænkning-In, at det er af Betydning, at dette 
Arbeides Gjennemsørelse og Fuldendelse snart kan 
paabegyndes; men vi have den Opfattelse, at det 
havde været den naturligste og simpleste Vei til 
at faae dette Bygningsarbeide snart paabegyndh 

a t  man havde fremmet det særlige Lovforslag, som 
blev forelagt af den høie Regjering, om jeg ikke 
tager meget feil, den 80te November, og skulde 
man dertil gjøre den Indvending, at der maaske 
vilde behøves et Komplemetit dertil ved en Op- 
tagelse af dette Lovforslag paa Finantsloven eller 
Tillcegsbevillingslovenx havde man havt en ganske 
simpel Maade at udføre dette paa, nemlig ved 
at forandre det særlige Lovforslags Titel. Naar 
man dog kan gaa ind paa, at der gives en Til- 
lægsbevillingslov, kan man ogsaa gjøre dette lille 
Lovforslag til en Tillægsbevillingslov og saa 
fremme det for sig selv, uden at der paa den 
Maade kunde risileres Noget underveis. Det; 
glæder mig, at den ærede Ordfører for sit per- 
sonlige Vedkommende egentlig udtalte en Betragt- 
ning, der falder nær sammen med den, jeg gjør 
gjældende. nemlig, at en Tilknytning til ,dette 
Lovforslag her jo kunde bevirke en Forsinkelse af dette 
Arbeider; Udførelse, som vilde være lidet ønskelig. 

Vil imidlertid det høie Thing ifølge Flertallets Ind- 
stilling ikke fremme det«særlige Lovforslag, men derimod 
have denne Bevilling optagen gjennem et Ændrings- 
forslag «her paa Tillægsbevilltage-lovforslaget, er 
det en Selvfølge, at jeg for mit Vedkommende 
agter at stemme for dette Flertallets Forslag, og 
jeg er overbevist om, at samtlige mine Menings- 
fæller i den Henseende ville gjøre det Samme. 홢- 
Vender jeg mig nu fra sde enkelte, mindre' Æn- 
dringsforslag til selve Flertallets Betænkning, som 
indleder det store Hovedforslag der er opstillet, se 
vi jo, at Bemærkninger: begynder med en Oversigt 
over visse Summer til et Beløb af over 2 Mill. 
Kr»»om hvilke Flertallet udtaler, at det er Be- 
løb, der ere afholdte, uden at Bevilling dertil er 
given eller senere søgt. Denne Bemærkning af 
Flertallet er fuldstændig rigtig; men jeg ønsker 
dog, for at det ikke skulde kunne opfattes saaledes, 
som om disse to Millioner vare Penge, der vare 
udgivne af Regjeringen til fuldstændig nye,- for 
Rigsdagen ukjendte Foranstaltninger og tagne af 
Statslassem uden at Regjeringen var villig til at 
dække Udgiften fuldt med sit Ansvar, at gjøre op- 
mærksom paa, at, naar man gaar de paagjceldende « 
Udgiftsbeløb, svarende til omtrent 2 Mill. Kr., 
igjennem, vil man finde, at de kunne sondres i 
en hel Del forskjellige Grupper. Store Udgifts- 
beløb ere lovbundne Udgiftsbeløb; andre Beløb ere 
saadanne, med Hensyn til hvilke der paahviler en 
kontraktmæssig Forpligtelse, som Staten ikke kan 
svigte; andre Beløb ere udgivne til Fortsættelse 
elle·r·Asslutning af paabegyndte Arbeider, som man 
ikke godt kunde lade henligge som Ruiner; atter 
andre Beløb ere udgivne til Foranstaltninger, som 
ere fremkomne ved uforudsete Naturbegivenheder, 
og endelig ere andre, og det meget betydelige Be- 
løb, af den Beskaffenhed, at » Finantsudvalget og 
Folkethinget henholdsvis gjennem Udtalelser og 
Afstemninger have om disse indrømme-l, at det var 
Beløb, som kunde afholdes paa forventet Tillægs- 
bevilling Jeg nævner dette, for at paavise, at, 
om det end er det store Beløb af 2 Mill Kr., 
der saaledes er udgivet, er det, naar man gaar 
de paagjceldende Udgiftsposter igjennem, ikke van- 
skeligt at finde de Grunde, som have bevirket Ud- 
givelsen af disse Beløb. Jeg skal dernæst med 
Hensyn til den formelle Side af Sagen sige, 
at det er ganske rigtigt, saaledes som det 
staar i Betcenkningen , at Bevilling til disse 
Udgifter ikke senere er søgt, men man maa 
dog lægge Mærke til, at dette ingenlunde er det 
Samme, som at Bevillingen til disse Udgifter slet 
ikke skiilde have været søgt. Det vil desangaaende 
erindres, at Regjeringen flere Gange har søgt 
disse Beløb bevilgede, og at den først har ophørt med 
at søge disse Bevillingen efter at den var gaaet 
saa vidt, at den havde forlaanget den almindelige 
Suppletxientsperiode for Statsregnskabets Assluts 
ning med en Maaned, og at disse Beløb saaledes 
ere maiurligen hjemfaldne til Behandling ved 


