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kan forstaas, hvor uhyre denne Skattebyrde er for 
Befolkningen i de paagjældende Egne. 

Bøssen: Det er kun nogle ganske saa 
Bemærkninger, jeg anser det for at være nødven- 
digt at scette ved Siden af de Udtalelser, der nu 
kom fra det ærede Medlem for Veile Amts 2den 
Valgkreds (Berg), uden at jeg paa nogenkMaade 
ønsker eller agter at forny gamle Tvistigheden 
Der kom nemlig fra det ærede Medlem en Yttring, 
som netop-i den Forbindelse kaster et forkert Lys 
over det Lovforslag, vi her behandle, idet det 
ærede Medlem udtalte, at vi havde et Pr"æeedens 
fra 1877 for Vedtagelsen af noaet Saadant. som. 
her foreligger. Det er dette, jeg skal modsige, 
idet det ikke er Tilfældet. Forsaavidt det ærede 
Medlem dermed har tænkt paa hele den Politik, 
der er bleven betegnet ved 8de November- 
politiken, skal jeg naturligvis lade det fuld- 
stcendig hvile;«thi det er en Sag; som »en 
senere Fremtid vil komme til at bedømme, 
men med Hensyn til et Præeedens for Tillægs- 
bevilling skal jeg gjøre opmærksom paa, at ganske 
vist synes Regjeringen at referere sig til et 
Præeedens i faa Henseende, forsaavidt den har 
optaget i dette Tilloegsbevillingsforslag Texten fra 
den Tillægsbevillingslov, der vedtoges her i Marts 
1878, og navnlig formuleret det saaledes, at det 
i dets ·§홢1 hedder: Som Tillæg til de ved den 
midlertidige Finantslov, samt ved Lovene om For- 
længelse as den ved den midlertidige Finantslov 
givne Bevilling hjemlede Udgifter osv. Denne 
Text er ganske vist den samme, som indeholdtes i 
den Tillægsbevillingslbv, der dengang vedtoges, 
men der er den væsentlige Forskjel mellem Tillægs- 
bevillingsloven dengang og det Tillægsbevillings- 
lovforslag, som her foreligger, at den midlertidige 
Finantslov af 8de November 1871 refererede sig 
til et fuldstændigt speeifieeret Finantslovforslagsi 
saaledes som det var vedtaget her i Folkethinget? 
den 31te Marts 1877. Den midlertidige Finantsd 
lov af 8de November 1873 er derfor i  Virkelig- 
heden en fuldstændig speeifieeret Finantslov, til 
hvilken man altsaa med Rette vil kunne fK 
Tillcegsbevillinger som Plus til hver enkelt af de 
paa det daværende Finantslovforslag opførte Pastor. 
Noget Saadant er derimod ikke denne Gang Til- 
fældet, og derfor anser jeg det for fornødent at 
bevogte, at der i dette Tilfælde kan tales om et 
Prceeedens Her findes nemlig kun en midlertidig 
Finantslov af sædvanligt Ordlydende, nemlig med 
Bemyndigelse fra Regjeringen til at afholde de 
nødvendige Udgifter efter de hidtil gjældende 
Regler, uden at dette refererer sig eller kan referere 
sig til noget fuldstændigt speeifieeret Budget 
Det staar derfor ogsaa saaledes for mig, at Thin- 
get vil være meget vanskelig stillet ved at ved- 
tage noget Saadant som det, der her foreligger, 
idet det jo er klart, at det er noget ulogisk i og 
for sig at vedtage Tillæg til Poster, der ere ube- 

kjendte, til ubekjendte Størrelser; thi at det er 
i Virkeligheden de enkelte Finantslovsposter, som 
kunne antages at være hjemlede ved den midler- 
lertidige Finantslov, derom kunne Meningerne 
være HM dette, ja Regjeringen har for sit Ved- 
kommende sin Opfattelse af, hvad der er hjemlet 
ved den midlertidige Finantslov, Thinget har 
maaske sin, og hvert enkelt Medlem har maaske 
sin, men Intet er saaledes slaaet » fast, saaledes 
konstateret, at man kan sige, at det er de Poster, 
der ere hjemlede ved den midlertidige Finantslov, 
og til hvilke derfor Tillcegsbevilltng kan gives. 
Dette er den væsentligste Forskjel fra den Gang 
til nu. Jeg kan maaske føie til, at efter den 
Form og det Indhold, det nu foreliggende Til- 
lcegsbevillingslovforslag har faaet, nemlig at Re- 
gjeringen har anset det for rigtigt derpaa at op- 
tage Hovedpunktet af Striden fra i Sommer, 
maa jeg antage, at det Heller ikke er Regjeringens 
Forventning at faae Lovforslaget vedtaget, men at 
dette snarere er at betragte som et Tillæg tilde Op- 
lysninger, som jeg kan konstatere, at Finants- 
udvalget har modtaget fra Regjeringen med Hen- 
syn til Benyttelfen af den midlertidige Fi- 
nantslov ; thi i Virkeligheden er dette en Del 
af Svaret og indeholder altsaa Oplysninger 
for Finantsudvalget. Jeg skal derfor ogsaa hen- 
stille, at Finantsudvalget faar dette Lovforslag 
tilstillet til yderligere Veilednina med Szensnn til 

l Behandlingen af«Sporgsmtialet« v  홢  
af den midlertidige Finantslov for indeværende 
Aar. Jeg skal endnu tilføie en Bemærkning, 
som henholder sig til en Udtalelse, jeg fremsatte 
her i sidste Sommer med Hensyn til, hvilket 
Omraade Benyttelsen af den midlertidige Finants- 
lov efter min Mening har, og da kan jeg kun 
sige, at i visse Hovedtræk kan jeg kun erkjende, 
at den Opfattelse, som jeg da gjorde gjældende, 
ogsaa er bleven fulgt fra den høitærede Regjerings 
Side, idet det jo nu viser sig, at selve den Be- 
myndigelse, som indeholdes i den midlertidige 
Finantslov, ogsaa fra Regjeringens Side er 
erkjendt for at være i P i  Grad begrændset. Den 
midlertidige Finantslov er, naar man vil afllæde 
den alle Tillægsbevillitrger og alle Gsterbevillinger 
og Alt, hvad der forøvrigt paa anden Maade er 
skudt hen til andre Bevillingm særdeles» noaen. 
og det ærede Medlem fra Holbcek Amts 3die 
Valgkreds (Tauber) har jo ogsaa i Tal oplyst, 
hvorledes det i den Henseende stiller sig. 
Jeg vil dermed ingenlunde sige, at jeg paa et- 
hvert Punkt vil have den samme Opfattelse af 
den midlertidige Finantslovs Berettigelse, som den 
ærede Regjering maa antages at have. Der kan 
selvfølgelig paa de enkelte Poster vcere en Række 
af Tvivlspunktera Jeg kan kun beklage, at der 
synes at være et Hovedpunkh hvor der ialtfald 
turde være en afgjørende Forskjel, og jeg ser, at 
den ærede Kultusminister forstaar det. Der synes 
nemlig efter Behandlingen af den midlertidige 


