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ikke, at der ikke kan være Mange i Folkethinget, 
der mene, at det burde have en videregaaende 
Indflydelse, og jeg siger heller ikke, at det ikke 
bør have den, det er et Spørgsmaal, der ikke 
vedkommer denne Sag. Det, hvorom Striden 
nu dreier sig, er ganske simpelt og klart det 
Spørgsmaal: S k a l  Fo lke th inge t s  Nei 
l igeover fo r  nye F o r d r i n g e r  paa Fi -  
n a n t s l o v e n  være et virksomt Nei, eller 
skal det ikke være det? Dersom vi ville 
give Spørgsmaalet en mere generel Form, saa vil 
jeg sige, at der i den Fordring, Folkethinget frem- 
sætter, kun findes den almindelige Sætniitg, at 
enhver Lovgivningsfaktor har et absolut Veto 
ligeoverfor nye Fordringer paa Vevilliiiger paa 
Finantsloven Naar Sporgsniaalet saaledes præ- 
ciseres 홢 og Andet kan ikke udledes deraf 
홢 vilde det jo dog være forbavsende, 
om der særlig fra den konservative Side 
i vort politiske Liv og farlig fra det høie Lands- 
thing skulde kunne reises nogen Indsigelse derimod. 
Tvertimod, dersom en saadan Sætning blev be- 
stridt, vilde» jeg kunne forstaa, at der fra anden 
Side blev reist Indvending derimod, og det er 
ogsaa sket tidligere, men at negte den enkelte Lov- 
givuingsfaktor Ret til absolut Veto i nye Bevil- 
lingsspnrgsmaah er Noget, jeg aldrig kan tro, at 
Regjeringen, der kalder sig konservativ, og Lands- 
thinget, der er konservativt, vilde indlade sig paa. 
Jeg kan derfor ikke tro Andet end, at vi i Vir- 
kelighiden endnu ikke leie komne til fuldstændig 
Forstaaelse af, hvad det er, vi her ville. Heden 
og mange andre Ting, der nu ere blandede ind 
i Striden, have en Utlathed bevirker-de Indflydelse 
paa Opfattelsem thi dersom det var klart for 
ærede Modstandere, hvad der kun ligger os imellem, 
vilde de intet Øieblik kunne inodsiette sig det. 
Tvertimod forekommer« det mig, at de maatte ønske 
at faae det slaaet fast, for at faae den almindelige 
Sætning slaaet fast, som kan udledes din-af. Ser 
jeg nu hen til, hvorledes man tænker sig at ville 
gjennemføre den Politik der nu fra Regjeiingens 
Side føres, som gaar ud paa at bestride Folke- 
thingets Ret til et absolut Veto paa dette Om- 
raade, kan jeg heller ikke se Andet, end at man 
derigjennem kommer til Konsekventsen som man 
neppe i dette Øieblik« tænker sig. Et af To maa 
være Tilfældet. Enten er det, som det rigtigt er 
fremhævet i det andet Thing, Tilfældet, at den 
midlertidige Finantslov er utilstrækkelig til en 
virkelig, allsJnteresser befordrende Førelse af Re- 
gjeringen, og i saa Tilfælde forekommer det mig, 
at man saa hurtigt som muligt paa et andet Sted 
maatte sørge for at imvdekomme Folkethinget, 
navnlig da det kun dreier sig om i og for sig 
saa fornuftige og konstitutionelt rigtige Fordringer. 
Eller ogsaa er Forholdet saaledes, at man be- 
tragter den midlertidige Lov, ved Hjælp af en no- 
get kraftig Fortolkningskunft i Forbindelse med en 
dristig Anvendelse af Udgifter paa forventet Tillægs- 

bevilling, som tilstrækkelig til at holde os oven Pande. 
Det kan jeg imidlertid ikke antage. Der vil dog 
være ialtfald eet Spørgsmaal, fom jeg skal nævne, 
nemlig det om Dyrtidstillcegeh som ikke vil kunne 
løses ad nogen af de to Veie. Altsaa maa vel 
det Tredie være klart for Adskillige at de tænker 
sig, at de Ønsker, som de have, skulle fyldest- 
gjøres ved ren og sljaer Ulovlighed, ved ren 
Misbrug af Bevilliiigsinyndigheden og ved at 
gaa stik imod selve Forfatningen. Hvis det er 
T1lfasldet, siger jeg, at jeg ikke tror, at Nogen 
enten i dette eller det andet Ting for Alvor 
tænker« derpaa. Jeg paastaar endnu, hvad jeg 
tidligere, hver Gang en Konflikt paa Finants- 
loven, medens Thingene have været draget alvorlig 
frem, har gjort opmærksom paa, at Intet vilde 
være niere svcekkende netop for en konservativ 
Politik og det andet Ring, end om vi virkelig 
kom til en Praxis, der lagde i Regjeringens 
Haand den faktiske Myndighed til at tage Pengene 
selv. Maerkelig nok er det, at dette, om ikke 
her i Salen, saa udenfor, men jeg tror ogsaa 
her i Salen, er blevet opfattet som Een Trufel 
fra min Side mod Andre. Det er faa langt fra 
Tillfcvldeh at det er en Paavegelse af Noget, 
som er en ganske rolig og kold Logik, Enhver 
vil være nødt til at indrøknine, og som jeg for 
mit Vedkommende agter bestandig at gjentage, 
fordi jeg tror, det er en Sandhed, man' med 
Tiden vil komme til at indse, og som jeg ikke 
tror, det er ønskeligt, at man kommer til at 
indse altfor sildig, thi det kan blive saa sildig, 
at det er bagefter. Jeg venter ikke at kunne 
overbevise ærede Modstandere i dette Øieblik, thi 
jeg tror ikke, at man endnu er saa rolig, naar 
dette Spørgsmaal draget; frem, at det er let at 
overskue det. Men altsaa, selv naar jeg ser paa 
de Konsekventsey en saadan Holdning kan føre 
til, forstaar jeg ikke, at man vil føre en saadan 
Kamp ivrig for at fastholde Modstanden imod 
dette Things Fordringer, naar det virkelig er 
klart, hvad det er, dette Thing forlanger, og jeg 
betvivler meget, at Nogen for Alvor skal kunne 
lægge Mere ind deri, end jeg har nævnt. Jeg 
tør derimod paa ingen Maade sige, at ikke Mange 
kunde ønske at tilstrcebe for Folkethinget en 
større Indflydelse paa Finantsloven, og at dette 
Things Indflydelse, ikke« er større, men der 
kan af vore Forslag selv ved den videste Fortolk- 
ning ikke udledes mere end en absolut Fordring 
for enhver Lvvgivningsfaktor paa at kunne mod- 
scette sig nye Bevillinger. Jeg tror ikke, at man 
paa dette Trin af Sagen kan naae videre end at 
bidrage til at gjøre dette klart. Jeg tror, at det 
tildels er sket fra anden Side ved den Diskrisk 
sion, der har fundet Sted, og jeg for mit Ved- 
kommende har villet gjøre det endnu klarere. 
Skulde det være lykkedes mig, vil jeg være til- 
freds: dermed, og indskrænke mig dertil, thi jeg 
tror ikke, at der i dette Øieblik naae: noget andet 


