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Valgfrihedety at man kan true Vælgerne med, at 
de ville miste deres Valgret, dersom de ikke 
stemme paa en bestemt Kandidat, da kan det ikke 
hjælpe, at vi ville opstille den Humbug at sikkre 
Vælgerne fuldstændig Valgfrihed Naar den paa- 
gjældende Klage altsaa reducerer sig til to Stemmer, 
om hvis retmæssige Afgivelse for den valgte 
Kandidat der kan være Tvivl, og denne har 
70 Stemniers Overvægt, formener jeg, at der i 
Henhold til den hidtil i Thinget anvendte Praxis 
ikke kan være Tale om at udsætte Valget for disse 
to Stemmers Skyld, hvorimod jeg er fuldstændig 
enig i, at man bør gjøre, hvad der fra Thingets 
Side kan gjøres, for at faae undersøge hvilke 
Misligheder der virkelig have fundet Sted, og 
eventuelt faae disse paatalte - 

Ord f s r e ren  for  anden Afdeling (H ø- 
rup):« Sclvfvlgelig har det sor hele Afdelingen 
været en Hovedfag, om man kunde anse de ved 
Stemmegivniirgen for St. Jvrgensbjerg skete Ung- 
tigheder for tilfældige Feiltagelser, eller om Sagen 
ikke forelaa saaledes, at det var det Rimeligstey 
at her forelaa noget Mere. Det kan nu efter 
Alt, hvad der hav foreligget for Afdelingen, saa- 
vidt jeg kan skjønne, ikke siges med Bestemthed, 
at det har Sandsynlighed for sig, at der her kun 
undtagelsesvis er forefaldet en Feiltagelse. Naar 
man navnlig husker paa, at de paagjældeiide to 
Vælgere ere de eneste af det Navn paa det Sted, 
forekommer det mig, at det er et temmelig gra- 
verende Moment Havde det været en hel Række 
af Jenfen홢er eller Petersen홢er, der havde været Tale 
om, var Feiltagelsen lettere forstaaelig, men i dette 
Tilfælde bliver det vanskeligt. Naar det ærede 
Medlem, som nu havde Ordet, sagde, at det kunde 
være, at de Folk, der havde ført Valglisterne, ikke 
kunde læse, eller at de, der i sin Tid havde tredi- 
geret dem, ikke kunde skrive, da er det en Linie, 
for hvilken der ikke foreligger videre Benyttelse. 
Jeg skal i den Hercseeiide bemærke; at Valglisten 
er bleven ført af en Kapitain og Stennnelisten af 
en Skolelærer; der er»ganske vist Sandsynlighed 
for, at begge disse ærede Medborgere kunne baade 
læse og skrive. Den anden Formodning, som det 
ærede Medlem opstillede -홢홢-홢 jeg veed ikke, om det 
skulde være de paagjældende Vælgere eller Andre, 
der forsætlig skulde have først stemt paa Grev 
Scheel og siden paa Lauritzen 홢-·-, forekommer mig 
ikke at være bestyrket ved Nogetsotnhelst Jeg 
anser ganske vist denne Klagepost for Hovedsagen, 
men jeg kan dog ikke negte, at ogsaa det vaade- 
raabte Valgtryk fortjener at underføges, for at det 
kan blive konstateret, om noget Saadant virkelig 
har fundet Sted. Det ærede Medlem har, fore- 
kommer det mig, en noget mærkelig Opfattelse af, 
hvad der kan kaldes for Tryk. Naar han tror, 
at det er et Valgtryk, at Vælgerne trues med at 
miste deres Valgret, og at det kan sammenlignes 
med, at »Vælgerne trues med at miste deres Ar- 
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beide, da undrer det mig, at det ærede Medlem 
ikke er opmærksom paa, at Ingen kan gjennemføre 
denne Trusel om Vkclgretten, hvorimod den Mand, 
hos hvem de. Vedkommende have Arbeide, er i 
Stand til at fuld-føre det, han truer med. Det 
gjør jo en kjendelig Forskjel. 

Med det Samme jeg har Ordet, skal jeg 
tillade mig at gjøre opmærksom paa, at med Hen- 
yn til de Valg, som Afdelingen i sin Helhed 

indstiller til Godkjendelse, bemærker Udvalget, at 
der har fundet enkelte lignende Unøiagtigheder 
Sted som dem, den ærede Ordfører for første Af- 
deling gjorde opn1ærksom paa, og som jeg dog 
ganske kort skal berøre. Det er saaledes en 
Mangel ved adskillige af Valgprotokolleriig at 
man ikke, af dem kan se, om der er foretaget 
Kontraprøve eller ikke- og det er mig bekjendt, at 
der er Valgbestyrelser her i Landet, som mene, 
at en Stemmeasgivningy naar der kun er een Kan- 
didat, ikke krasver Kontraprøve. Det er en saa 
aabenbar Feiltagelse, at man ikke noksom kan 
iniødegaa den. Der kan jo ikke siges at være 
foretagen nogensomhelst Valgprøve, saalænge der 
ikke er forsøgt baade Prøve« og Kontraprøve, lige- 
som det ogsaa er klart, at vedkommende Vælgere 
have en ligefrem Ret til ved Kontraafstetnningen 
at give deres Mening tilkjende Det vilde være 
ønskeligt, om Valgprotolollerne overhovedet inde- 
holdt en bestemt Tilkjendegivelse as, hvad der paa 
dette Punkt er sket. I  de to Tilfælde, som her 
have foreligget Afdelingen, er der imidlertid ingen 
Grund til at bestride Valgenes Gyldighed, idet 
nemlig den Mangel, der er ved Valgbogem kun 
bestaar i, at det ilte kan ses, at der er foretaget 
nogen Kontraprzctvq hvis det derimod forholdt sig 
saaledes, at det kunde ses, at Kontraprzxive ikke 
havde været fort-tagen, vilde det være en meget 
alvorlig Mangel ved disse Valg. Endelig fore- 
kommer ogsaa her enkelte Steder, ialtfald 
eet Sted, nemlig i Svendborg Amts 2den 
Valgkreds, det fra tidligere Valgbreves Prøvelse 
nolsom bekjendte Kvarter. Det synes jo at være 
ganske umuligt at oplyse Valgbestijrelserne her i 
Landet om, at der ikke findes Noget om dette 
Kvarter i Valgloven. I  en enkelt Kreds, nemlig 
i Kjerteminde, er man ikke nøiedes med dette 
Kometer, der er Valgbestyrelsen gaaet endnu videre. 
Den har, dengang Forhandliiigen paa Torvet var 
sluttet, sagt, at Valgbestyrelsen vilde være tilstede 
igjen paa Kjerteminde Raadhus Kl. 4 om Efter- 
middagen sor paany at fremme Valghandlingen. 
Hvad der skulle ske i Ptelleintiden indtil Kl. 4, 
foreligger der ikke Oplysninger om. Paa den 
anden Side fremgaar det jo ikke af Valgbogen, 
at denne Opsættelse til Kl. 4 om Eftermiddagen, 
som felvfvlgelig er nlovmedholdelig, har medført 
noget Ophold i Valghandlingen. Det behøver 
altsaa ikke nxxidvendigvis at være en Feil, som her 
er begaaetfs men i hvert Fald bør der gjøres op- 
mærksom derpaa, da denne Fremgangsmaade at 


