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sor at disse Mænd kunne saae, ikke deres Familiess 
Underhold, men faae erstattet den direkte Udgift,1 
et Ophold paa fremmed Sted foraarsager dem, 
og godtgjort det indirekte Tab, der derved maa 
affades for en jcevn borgerlig Næring. Naar nu; 
denne Forklaring er rigtig 홢-- og det er ingens 
Aarslønning, ingen Gage, men Vederlag efter i 
danske Forhold 홢홢- saa- har jeg i Aaringer hørt! 
af Venstrentaknd af alle Afskygningey at de havde! 
kun Tab af at sidde i den danske Rigsdag og? 
mange Gange saa smertelige Tab deraf, at de ofte 
have maattet trtekke sig tilbage fra en Virksomhed, 
Vælgerne ønskede dem kaldede til, fordi de peku- 
nicert ikke kunde udrede de 1홢홢홢2홢홢300 Kroner, 
det kostede dem ud over, hvad de fik. Jeg kan 
vidne derom af personlig Erfaring, nemlig fra 
Samtaler med Mange; jeg har hørt Mænd i 
Smaastillingen der have siddet her i Rigsdagen, 
som f. Er. en jceon Landsbyhaandvoerken sige: 
Det er mig umuligt at blive her, thi jeg kan, 
om jeg lever aldrig saa knapt her, og jeg lever 
kun skammeligt, ikke faae Noget tilovers til at 
give en Svend i mit Sted hjemme. Nogle Hundrede 
Kroner skulde jeg offre, det kan min Bedrift ikke 
taale, jeg er færdig, jeg kan ikke Nieretc Jeg skal 
ikke udføre dette videre, men jeg kunde tage Ex- 
empler ligesaa grelle. Derfor er det bittert at 
høre, 홢- og det har sat meget ondt Blod 홢- 
naar Hktireblade stadig have villet frentscette Klager, 
navnlig mod dette Thing for, at man trak Sam- 
lingerne ud eller for, at man søgte denne Virk- 
soinhed for Levebrvdets Skyld eller trak Sam- 
lingerne ud, af Hensyn til Diæterne. Jeg har 
engang i Ærgrelse over den Maade, hvorpaa man 
anvendte denne Kritik mod det danske Folkething 
sagt: »Disselrirvede tre Daler om Dagen.« Det 
er sagt udenfor denne Sal, men det er«sagt 
offentlig og refereret offentlig, og det skal tages 
i den Betydning, at det er lurvet og urigtigt, 
at nogen Kritik spidser sig til paa den Maade, 
som sket er mod det danske Folkething ligeoverfor 
dette Spørgsmaal. Jeg har kjendt Rigsdagsmcend 
sneseviT om hvem jeg føler mig fuldkommen 
overbevist, at de have baaret deres Rigedagkv 
stilling med Resignation og med pelunicert Tab, 
og jeg har ogsaa kjendt mangen en Mand, hvem 
Vælgerne have udpeget til at være deres Rigsdagsa 
kandidat, og hvem de vilde have foretrukket for 
en anden, men som har godtgjort, at han ikke 
kunde bære det med Nigedagsvirksonihedeti sor- 
bundne pekuniære Tab, uagtet han levede og 
forlangte kun at leve under smaa borgerlige For- 
hvid. Naar Forholdet er saaledes, at man tør 
sige, ja iioesten være forvisser« om, at Folkethinget 
vil kunne være istand til at voxe i Dygtighed 
og at ikke blot Valgbarheden, men ogsaa Vcelgerne 
stilles friere i Valget, tillader jeg mig at sige, 
at det Forslag, her foreligger, forsaavidt det an- 

gaar Spørgsmaalet om høiere Diæter --- og For- 
slaget er fremsat af Regjeringen, billiget af Lands- 
thinget og anbefalet asHøire lere 홢 er et demokratisk 

or a . Jer aa er, at ere vi e o ta eden 
snakke? det skal interessere mig at høre? thi en 
modsat Udtalelse vil gaa lige stik imod Alt, ( 
hvad jeg jar M  om dette Spørgsmaal før. 
Lad os anstille en Sammenligning med vore 
Nabolande, er der noget Sted i Verden, hvor 
man giver en Godtgjørelse, et Vederlag som den, 
vi faae? Hvor kan det være, kat Stænderne 
havde 8 Kroner om Dagen, det er dog 40홢홢50 
Aar tilbage, og at Rigsraadsinedlemnterne 홢홢-홢 det 
er nyere 홢홢 skulde have 8 Kronen og naar de 
tillige vare Rigsdagsmcend, 14 Kroner, og det 
gamle Rigsraads Medlemmer kunde endog faae 
30 Kroner daglig 홢 det kom an paa, Brøst-længe 

amingew vare e. r et maa e a en yn til 
Rangforordningeiis Skulde vi være villige til at 
nedsætte vort Arbeide og Stilling, saaledes at de 
vare Kapitainer, naar vi kun ere Premierlieutw 
venter? Der kunde være en Betragtning, som 
kunde forhindre fra at gaa med til høiere Diæter, 
og fo? kunds tale mod Forandring i dette For- 
od, et er en, at ægerne i e kunne lide det. 

Derpaa skal jeg ikke spilde mange Ord; men jeg 
vil kun sige, at de Vaklgeirse 홢홢 jeg taler kun med 

enfyn til mig ev -홢 om mene, at en irk- 
somhed at være Rigsdagsmand saaledes som den 
efter Erfaringen tziser sig at vcere, og den OJZP 
re e, om « erme er or un en, i e ar en e- 
tydning der i pekuniær Henseende kan sættes lige 
med en mindre Bestillingsniands, Postembedsmands 
eller lavere Osfieers osv., dem vil jeg soreslaa ikke 
at stemme paa mig; thi saaledes anscetter jeg itte 
min Virksomhed og Oposfrelse som Rigsdagsmand. 
Andre kunne have andre Betragtninger; men jeg 
tror, at vi i det Hele taget ere noget inde paa en 
feil Vei med Hensyn til Betragtninger, vedrvrende 
Rigsdagens Stilling, og at vi selv ved at. kjasle 
for disse Fornemmelser have gjort Rigsdagen 
mere Skade, end vi egentlig tænke. Det er ikke 
blot med Hensyn til dette Forhold, at jeg om- 
taler dette, men ogsaa med Hensyn til hele den 
Maade, hvorpaa, og de Vilkaar, hvorunder Rigs- 
dagen arbeider samt med Hensyn til de pekunicere 
Forhold. Hvilke Lokaliteter have vi ikke maattet 
leve under? Hvormange have ikke følt deres Hel- 
bred svcekket under Virksomheden her, og hvoroste 
har Rigsdagen ikke vceret forlaenget paa Grund as, 
at Lokaliteterne ikke have været saadanne, at man 
har kunnet sremmet Arbeidet paa en saadan 
Maade, som det skulde sreminesk Jeg spørger: 
Er det ikke en forunderlig og vistnok i hele Ver- 
den enestaaende Stilling, at Rigsdagen ikke selv 
har foreskrevet sig, tilegnet sig og bestemt sor sig 
Reprceseiitationsudgifter? Hvilken besynderlig 
Stilling har dette ikte bragt Rigsdagen i? Skal 


