
5397 S. Mai 1881: Eneste Beh. af»Jndst. ang. Andr» tilst. Andragendeudtx 5398 

hvorimod vi lægge mindre Vægt paa, om en 
Mand har Examen eller ikke. Jeg tror, at det, 
at en Mand er gaaet saamange Aar paa Ven-ri- 
ncerfkolen og har saadanne Attester og Anbefa- 
linger fra Folk paa Landet, der have prøvet ham, 
maa have høiere Kurs, end at han har taget 
Examen. JVi vide ikke, hvad han kan have manglet 
i at faae Examen, det har maaske været Noget 
af det; som der ikke er praktisk Brug for i Livet. 
Vi se jo, at den Mand har lært paa Landbohxjb 
skolen og Beterinærskolen, hvad han h«ar havt 
Brug for i det praktiske Liv, derom synes jeg, at 
der er de bedste Attester fra de Nat-ud, der have 
anbefalet og prøvet ham i det praktifke«Liv. Det 
er ticstrcekkeltgt for mig«til at stemme for denne 
Indstilling, og jeg vilde gjerne anbefale 
Regjeringen at vcere velvillig stemt overfor 
den Mand og gjøre, hvad den kan, for 
at han kan faae Bevilling til at praktisere 
Jeg kan ikke tro, som det ærede Medlem for Aa!- 
borg kH. Steffensen) sagde, at det skulde være 
absolut lovstridigkz om man gav en saadan Mand 
denne Bevilling Det vilde ialtfald være meget 
uheldigt, om det var saaledes. Jeg synes i saa 
Fald det var bedre, om vi her fra Lovgivning?- 
magtens Side søgte at faae saadanne Bestemmel- 
ser rettede i vor Lovgivning. 

Leth: Det er om Indstillingen under Nr. 
2 udenfor Betcenkningen, der slutter sig til An- 
dragendet under Nr. 19, at jeg ønsker at sige et 
Par Ord. Jeg tror, at det ærede Medlem 
(Vajer), som har gjort Forslag til, at dette An- 
dragende henvises til den høitærede Justitsmiiik 
ster, vilde gjøre rigtigst i at tage dette Forslag 
tilbage, efterat det har givet Anledning til for- 
skjellige Udtalelser her i Salen, og da navnlig 
ogsaa fra den høitærede Justitsministers Side. 
Den Begjæring, der fremsættes: i selve Andragen- 
det, er efter min Mening for positiv og tillige af 
en saadan Beskaffenhed, at den meget vanskelig 
vil kunne gives: Medhold og heller ikke ialtfald 
fortjener at gives Medhold. Begjæringen gaar 
nemlig ud paa: at Loven af 7de Mai 1880, der 
indrømmer gift Kvinde Ret til at raade over, 
hvad hun erhvervet ved selvstændig Virksomhed, 
bør udvides til ogsaa at gjælde, ,,hvad 
hun arver eller faar som Gave« Jeg ind- 
skyder den Beincerkning at, med Hensyn til hvad 
hun faar som Gave, kan Enhver give, hvad han 
vil, og paa den Maade, han vil. Det staar En- 
hver frit for at give en gift kvinde en Gave paa 
den Maade og med den Virkning, at hun har 
absolut fri Raadighed over den udenfor Fcellesa 
skabet med Manden. Mm at gaa til, at, hvad 
gift Kvinde arver, skal være udenfor Formue-Z- 
fcellesskabeh men derimod ikke hvad hendes Mand 
arver, er ikke tilstrækkelig overlagt Jeg vil kun 
behøve at nævne dette, for at den ærede Forflagsa 
stiller vil kunne se, at, saaledes som Paastand-en 

er nedlagt i Andragendet, egner denne Sag sig 
ikke til at indstilles. Men den ærede Forslags- 
stiller sagde ogsaa under sit Foredrag, at man 
ikke maatte misforstaa Indstillingen, da Meningen 
kun var at bringe Spergsrnaalet om den gifte 
Kvindes formueretlige Stilling i Ægteskabet under 
Overveielse, og forsaavidt er jeg enig med den 
ærede Forslagsftiller. Jeg ønsker ogsaa særdeles, 
at dette Spørgsmaal i sin Alinindelighed bliver 
taget under Overveielse og bliver gjort til Gjen- 
stand for Arbeide paa Lovgivningsmagtetis Om- 
raade. Det er et Forhold, som er ordnet ganske 
overordentlig forskjelligt i de forskjellige Lande, 
hvad der iioksoni turde vise, at det har ikke ringe 
Vanskelighed at ordne det paa en tilfredsstillende 
Maade. Men saaledes som det er ordnet hos os, 
tror jeg at kunne sige, at det neppe er ordnet 
paa nogetsomhelst andet Sted. Da den høitærede 
Justitsminister ligeledes lovede at tage dette Spørgs- 
maal om gift Kvindes formueretlige Forhold i 
Almindelighed under Overveielse og tilføiede, at det 
allerede hørte til de Spørgsmaal, han sysledemely 
tror jeg, at den ærede Forslagsstiller har opnaaet 
ganske, hvad han ønskede og tilsigtede med at stille 
sit Forslag, og at han altsaa vil gjøre rettest i 
nu at tage det tilbage. 

R .  Andersen: Det er jo ganske vist 
rigtigt, naar det ærede Medlem for Viborg Amts 
1ste Valgkreds (Chr. Jensen) fremhævet, at man 
skal se paa det praktifke Resultat, og jeg skal da 
paa ingen Maade befinde, at der er Mange, der 
kunne have foretaget Kreaturvask ligesaa godt som 
Dyrlægen, ligesom de ogsaa kunne have udført 
andre Ting ligesaa godt som han, f. Ex- Kastras 
non; men det hører med til det Prattiska at 
Dhrlcegerne kunne have saadan Fortjeneste, at»de«« 
kunne leve, og levnes der dem ikke Andet, end at 
behandle de egentlige vanskelige Sygdomstilfælioe, 
kunne de ikke fubsistera og saa har man dem ikke 
til at behandle disse Tilfælde. De ere nemlig 
ikke saa godt dannede, at de kunne nøies med 
Betalinger i de egentlig vanskelige Sygdonistilfcelde 
Til det ærede Medlem for Thisted Amts 2den 
Valgkreds (Jagd) vil jeg sige, at der virkelig 
ogsaa hører nogen Humanitet til det Arbeide at 
vaske Kreaturer med Arsenik, den Humanitet nem- 
lig, der bestaar i at vise Omhu for, at ikke noget 
levende Menneske eller Dyr kommer til Skade 
ved den Leilighed. Selv om Dyrlægen ikke per- 
fonlig foretager Vaskningeiy er han dog tilstede 
ved den og leder den, og man har i ham en 
Garanti, idet han er edsvoren, hvad ikke de Andre 
ere. Der skal altsaa ogsaa Humanitet til den 
Gjerning. 

Chr .  Jensen:  Jeg vil svare det"ærede 
Medlem, der nu talte, at, saavidt min Erfaring 
strækker, have de Dyrlæger, der due noget, hverken 
manglet Beskjæftigelse eller Subsistentsmidlem 


