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som gaa i deres lovlige, daglige Erhverv, og som 
ikke kunne faae deres daglige Brød uden at fare 
over Havet, de skulle ind under Undersøgelse, hvor- 
imod Gadedrenga som miste Livet ved at seile 
ud med Baade, hvor de ikke burde komme uden 
at faae Prygl, eller LystbaadeE som fyldes med 
tyve Mennesker, gjør man ikke Noget ved, det 
have de Lov til. (Berg: De skulde strasfesy Ja, 
jeg vil dog ikke have, at man skal overdrive det. 
(S temmer :  Hør!) Ja, hør, jeg siger, at den 
We Rigsdag overdriver det, naar den «7siger, at 
det-er nødvendigt her paa dette Punkt at gribe 
saa stærkt ind, som dette Forslag gaar ud paa 
at gjøre. Da siger jeg, at saa overdriver man 
det. Man skulde først se nogle Konsekventser med 
Hensyn til de øvrige Nceringsbrug her i Livet, 
som man ikke har fa et Øinene op for, og den 
bære Bladene en stor Del af Skylden. Det er 
altsaa Et: Ulykker vilde ikke forhindres i noget 
synderligt Omfang ved denne Lov; der kan kun 
blive Tale om, at IV« eller ils af de Mennesker 
maaske vilde kunne reddes. Jeg vil endda sætte 
Spytrgsmaalstegn derved. Men bagved denne 
mulige Redning ligger den store Hindring for en 
nceringsdrivende Stand, som i det Øieblik, vi 
indføre disse skcerpende Bestemmelser her i Lan- 
det, uden at vore Nabolande: Norge, Sverrig 
og Tydskland have lignende Bestemmelser, uund- 
gaaelig vil blive underkastet en ny Indskrænkning 
i Smerten. Hvad vor Seilskibsfart har lidt i 
de senere Aar ene og alene ved Danivskibeiig 
behøve de Herrer blot at se efter i Bladene; det 
giver sig as sig selv, da Seilskibe, nu tidt 
sælges for M; eller Nik, af Prisen for nogle 
Aar siden. Og tænk saa paa Sømands- 
standen i det Hele! Vi have saa tidt Embeds- 
lytnninger til Forhandling her, og Embedsmcendene 
skulle avancere og avancerez det er en berettiget 
Fordring overfor Embedsmændene, men saa maa 
man ogsaa overfor Snmandsstanden tænke paa: 
Hvorledes skal den fattige SMand og Matros 
kunne avaneere, naar han ikke har Udsigt til at 
faae fat paa en Skade, og hvorledes skal en 
Skipper eller Smaarheder ernoere sin Familie, 
naar der paaloegges ham disse Baand, som der 
paalcegges ham efter denne Lov, naar der ikke 
gjøres nogen Indskrænkning, i den? Altsaa, jeg 
gaar kun med til det opstillede Minimum, og jeg 
beder de Herrer betænke, at det er ikke alene Skibs- 
eierne og Skibsfarerna men Syg-Mændene og alle 
de med disse Skibsfytrere sammenhængende Fa- 
milier, der komme til at lide under Loven, naar 
der gives den et for stort Omfang. 

Jeg skal nu kun gjøre nogle Bemærkninger 
med Hensyn til de enkelte Ændringer til Lovfor- 
slaget, hvor Udvalget jo deler sig paa en HM 
eiendommelig Maade; det kan ikke negtes, her er 
ikke eet Flertal og eet Mindretal, men der er eet 
Flertal om eet Punkt og et andet om et andet, 
idet Hele taget flere (Asbtydelse). Ja, det er 

ikke sædvanligt i Lovforslag, men det er her be- 
grundet i Sagens Natur. Jeg skal, som sagt, 
gjøre opmærksom paa, om der ikke, naar de Herrer 

ville have den indenrigske Skibsfart med, hvad jeg 
ikke vil, kunde vcere Grund til ogsaa at tage Baade 
og den Slags Ting med; det er der, Ulykkerne 
ske (Afbrydelse). Ja, Baade og Pramme En 
Skibsinspektør i Kjøbenhavn og en i Svendborg 
kunne ikke paase, naar 20 Mennesker i Aarhus 
tage ud i en Baad og drukne. Skulle de da have 
Lov til det? (Asbrydelse). Ja, der burde dog 
maaske føres ·noget Tilsyn med den Slags For- 
hold (Afbrydelse). Ja, hvor er Grændsen? 
Skal Skibsinspektøren passe paa Smaafarteiier i 
Jndsøer? Jeg tror det ikke, men man kan godt 
opkaste det Spørgsmaal. Forslaget under Nr. 3 
har den ærede Ordsører for de Paagjældende For- 
slagsstillere endnu ikke motiveret, saa jeg skal ikke 
indlade mig derpaa; men der er dertil stillet et 
Underændringsforslag, som jeg er med til, fordi 
det fremstiller et Princip, som maaske kan komme 
under nærmere Forhandling inden 3die Behandling. 
Det er nemlig Spørgsmaalet om, hvem man bør 
vælge til disse Skibsinspektørposter. Derom skal 
jeg paa den ene Side meget villig indrømme 홢 
og det vilde jeg ogsaa have havt ind iÆndrings- 
forslaget, men kunde ikke finde Stemning derfor 
hos mine Medsorslagsstillere 홢홢홢, at en Skibs- 
bygger er en ligesaa vigtig Mand i det Forhold 
som en Skibskapitain Det er jo Noget, som 
nærmere kan komme under Overveielse. -Men 
jeg vil sige, at, hvad man saa end kommer 
til, er det givet, at den, som i det praktiske 
Liv enten som Fører af et Skib eller som 
Skibs-bygger, hvad enten det nu er af Seil- 
skibe eller af Dan1pskibe, har den praktiske Er- 
faring, som saadanne Folk have, er stillet saaledes, 
at Ingen let kan tænkes at vcere saa dygtig 
i dette Fag som netop dem, der høre« til disse to 
Kategorier. Det tror jeg ikke, man kan negte, og 
jeg tror ikke, at man kan negte det billige Krav 
overfor Skipperstandem Skibskapitainerng som jo 
dog saae mest med denne Lov at bestille, at de 
blive satte under Skibsinspektører, som i det dag- 
lige Liv have Erfaring i den Retning. Om det 
skal være 3 eller 5 Aar, skal jeg vcere ligegyldig 
overfor; men jeg er med stor Fornøielse med til 
at tage Skibsbygmeftre op paa Forslaget næste 
Gang. Naar der har været saa megen Enighed 
om at sætte 3 Skibsinfpektzxsrer og ikke 2, vil jeg 
sige, at der var en meget stor Tilbøielighed til i 
Udvalget at gaa til 1, og naar man dog har 
undladt det, maa de Herrer tage det som en yder- 
ligere Jndrømmelse, at man strvekter og rækker sig 
saa langt, som man kan gaa til. Overfor Be- 
lastningen vil jeg sige, at det er mig aldeles ube- 
gribeligt, om der saa blev 30 Skibsinspektører, at 
Jnspektionen med Hensyn hertil kan blive Andet 
end ligefrem Slumpetroef Hverken l, 2eller 3 
Skibsinspektzsren ja, jeg havde nær sagt heller ikke 


