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hvad der tjener til deres Gavn og have ikke ladet 
være at overveie de Spørgsmaal, , som her ere 
sremdragne af det ærede Medlem. At de komme 
ad en nemmere Vei til England, naar Banen f. 
Er; blev lagt enten til Hovedgaard eller Tving- 
strup, er jo øiensynligt, men da der ikke er Nogen; 
der har meldt sig til at anlægge denne Bane, 
hvorimod der har været overveiende Stemning 
for, at Banen skulde anlægges til Aarhus, fore- 
kommer det mig, at det ikke har saa megen prak- 
tisk Betydning, thi naar der ingen Bane kommer, 
kan det ikke nytte at sige, at det vil være billi- 
gere at sende det ad den Vei, naar der ingen 
Bane er og ingen kommer. Det ærede Medlem 
talte om, at denne Bane var meget dyrere 
end den fra Odense til Bogense Det er jo 
ganske naturligt, thi denne Bane gaar gjennem 
et Land, der kaldes ,,Sletten«, og som er fladt. 
Derimod er det bekjendt 홢홢홢 og det veed det ærede 
Medlem, som kjender Egnen, jo meget godt 홢 
at det er et meget vanskeligt Terraim hvorigjennem 
en stor Del af den her foreslaaede Bane skal gaa; 
saa kan naturligvis Iordarbeidet ikke blive saa 
billigt her som ved Odense-Vogensebanen. Spørgs- 
maalet er, om det, Alt vel overveiet, er bedre for 
Egnen at lade være at anlægge Banen gjennem 
dette kouperede Terraim end at anlægge den med 
den Fordyrelse i Forhold til en Bane i en anden 
Landsdel, som der her er Tale om. Naar det 
ærede Medlem mente, det var uklart, hvad jeg 
havde villet, forekommer det mig, at han nu vist- 
nok ikke kan være i Uklarhed om, hvad jeg vil, 
og det har forundret mig lidt, at han vilde an- 
gribe det foreliggende Lovforslag, fordi, der for- 
langtes et Statstilskud, efter at jeg har oplyst 
iforveien, at det behøvedes ikke, og derfor fra- 
saldtes, saaledes at det ikke mere ligger for. Det 
ærede Medlem talte om, hvorfor jeg havde for- 
langt dette Tilskud. Det skal jeg sige. Jeg har 
efter Ytringen der fremkom i det Udvalg, der ned- 
sattes i Sessionen 1876홢홢77, havt den Formod- 
ning, at der maaske kunde komme en Tid, da 
man vilde anlægge Odderbanen med et større Til- 
skud fra Statskasfens Side. Da det nn ikke for- 
ud kunde være mig bekjendt, hvor stort Tilskud 
der i det Hele behøvedes, og da jeg ikke anfaa 
det for billigt at lade Egnen alene udrede hele 
Summen, men mente, at der maatte komme Bidrag 
andetsteds fra, indsatte jeg den Z 4, der stod i 
Lovforslaget fra Først af; men efter at jeg nu har 
erfaret, at der andetsteds fra end fra Staten kan 

«faas Bidrag, nemlig gjennem de Entrepreneurey 
der ville anlægge Banen og altsaa anse den) for 
en rentabel Bane, er det jo en Selvfølge, at jeg 
ikke har villet opretholde Begjæringen om Stats- 
tilskud, det vilde blot være overflødigt og dernæst 
naturligvis vanskeliggjøre Lovforslagets Gjennem- 
førelse. Iøvrigt skal jeg ikke opholde Thinget 

længere; det ærede Medlem har andre Anskuelser 
end jeg om mange Ting, men jeg vil ikke trætte 
Lhinget med at søge det iidjdevneh da det vist er 
uden synderlig Betydning, hvorvidt det ærede 
Medlem og jeg ere uenige om Et eller Andet. 

« ) 

Taabe r :  Den Diskussion, der har været 
ført mellem den ærede Forslagsstiller (Winther) 
og det ærede Medlem for Ribe Amts 2den Balg- 
kreds (Hviid) er jo navnlig gaaet ud fra de lo- 
kale Spørgsmaal og de lokale Jnteressers Syns- 
punkt. Jeg skal ikke blande mig deri, da jeg ikke 
er Ms bekjendt med de lokale Spørgsmaal der- 
ovre i den Egn, men jeg skal kun tillade mig 
nogle Bemærkninger fra S t a t e n s  Synspunkt, 
som jo ogsaa maa ligge os noget paa Hjerte i 
denne Sag. Det er setvfxilgelig vanskeligt for 
mig, som for Enhver, at tale om dette Lovfor- 
slag, da jeg indtil jeg kom her til Møder khar« 
troet, at det dreiede sig om noget ganske Andet, 
end jeg nu faar at vide, at det dreier sig om, og 
jeg skal derfor indskrceiike mig til ganske almin- 
deligeBemærkniiiger i saa Henseende, idet jeg slet 
ikke veed, hvad der er eller vil blive den virkelige 
Mening med Sagen. Jeg skal tillade mig for 
det Første at udtale som min Anskuelse, at det 
efter min Mening ikke vilde være rigtigt og for- 
svarligt at give Koncession til et Baneanlæg, som 
vil koste omtrent 4003000 Kr. pr. Mil, selv om 
alle Pengene skulde skaffes tilveie ved private 
Tilskud Vi have jo Erfaring for, hvorledes det 
gaar, naar de Private ikke kunne staa sig og man 
tør vistnok temmelig afgjort gaa ud fra, at et 
Baneanlæg af tredie Rang 홢홢-- det er jo denne 
Bane, som alle de andre Baner, der have været 
eller blive omtalte idag 홢 ikke kunne betale sig, 
naar den anlægges for 400,000 Kr. pr. Mit. 
Tage vi f. Er. den østjydske Bane for os, oply- 
ses det jo i Landsthingets Betænkning, som er 
afgiven i denne Samling, at Anlægskapitaleii har 
været omtrent 392,000 Kr. pr. Mil, og det er 
vel bekjendt hvilket økonomisk Resultat det har 
ført med sig, nemlig at ikke blot ikke Staten fik 
nogen Rente af sine Penge og Aktioncererne af 
deres Penge, hvilke udgjorde omtrent Halvdelen 
af Kapitalen, men at der -ikke engang var til- 
strækkeligt sz ud af Driften til at betale 
Rente as den Halvdel omtrent, som de 
skulde laane paa Præfereneeaktier eller ved dens« 
bekjendte Omsætning, ikke engang dertil var der 
Penge og efter hvad det ærede Medlem oplyste, 
da han forelagde Lovforslageh vil jo Anlæg-skam- 
talen for den Bane, han dengang, forelagde, 
blive noget høiere pr. Mil end Randers-Gram- 
banen. Efter hvad han oplyste dengang vil den 
blive 405,000 Kr. pr. Mil, hvorimod Randers- 
Grenaabanen kun kostede 392,000 Kr. pr. Mit. 


