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lyst for dette, at Ministeren, naar Ordet ,,indtil« 
blev staaende, ikke vilde se sig istand til at over- 
tage saadanne Plantager i Fremtiden, men maatte 
anse sig for nødsaget til at afhænde dem strax. 
Saadanne Afhcendelser maatte vistnok under de 
vanærende Forhold i alle Tilfælde anses for 
ufordelagtige for Statskassen og som Noget, vi i 
alle Tilfælde ikke ansaa os for berettigede til at 
fremtvinge gjennem et Udtryk paa Finantsloven. 
Den høitærede Minister meddelte derefter, at naar 
dette Ord »indtil« gik ud, var det hans Hensigt 
fremdeles, naar Forholdene gjorde det nødvendigt 
eller ønskeligt, at overtage saadanne fallerede 
Plantager og ikke forcere Salg af dem, og han 
udtalte ligeledes, at en saadan Overtagelse og 
følgelig en Forandring vilde finde Sted med 
Hensyn til den Plantage, med Hensyn til 
hvis Drift der har været reist størst Ind- 
vending, nemlig Plantagen Work end Røst. 
Ministeren tilføiede derefter i Udvalget, at det 
var hans Hensigt gjennem en Overtagelse as 
insolvente Plantager fra Statskasfens Side at 
komme ind paa en Udstykning og Indførelse af 
smaa Jordeiendomme eller Smaadrift i det Hele 
taget paa de vestindiske Øer. Et saadant Forsøg 
kan nemlig ikke ventes gjort fra privat Side, og 
skal det ske 홢홢홢- og det er jo Noget, som Thinget 
gjentagne Gange har yttret Ønske om 홢홢, da 
maa Jnitiativet dertil tages af Statsmagten, og 
navnlig maa det ske gjennem Benyttelsen af de 
saaledes inddragne Plantagen Efter disse Op- 
lysninger har Udvalget troet det forsvarligt ikke 
at fastholde Udtrykket »indtil«, idet vi ved Fast- 
holdelsen vilde være komne til et Resultat, som 
slet ikke var Udvalgets Hensigt. Det, Udvalget 
tilsigtede med Ordet ,,indtil«, var blot at hindre 
en økonomisk Overtagelse eller Dristarf Plantagerntz 
men ingenlunde at fremtvinge Tvangssalg af de 
vestindiske Plantager, hvilket man af flere Grunde 
og ogsaa af Hensyn til det Opsving, som man 
maaske kunde haabe at skaffe Qerne ved en anden 
Driftsmaadg maatte anse for betænkeligt. JHen- 
hold hertil er det, at vi foreslaa, at Ordet ,,ind- 
til« udgaan 홢홢홢 Jeg gaar derefter over til at 
omtale Asndringsforslaget under Nr. S, hvortil 
slutter sig- samtlige de øvrige Ændringsforslag 
vedrørende Dyrtidstillceget paa Ændringsforslags- 
listen, som findes spredte under de forskjellige 
Paragrafen Asndringsforslaget er stillet af Mi- 
nisteren til 3die Behandling, og der findes ikke i 
de medfølgende Bilag nogen Motivering deraf. 
Det er i og sor sig en meget stor Fordring at 
stille til 3die Behandling, og allerede dette maatte 
jo gjøre os betænkelige ved at gaa ind paa et 
Forslag af denne Natur, men uoplyst som det 
foreligger, er det fra vort Standpunkt idetmindste 
og fra Flertallets Standpunkt selvfølgeligt, at 
man ikke kunde anse det for rigtigt at tiltræde et 
saadant Forslag. Det staar desuden i en saadan 
Forbindelse med hele Dyrtids- og Lønningstillcegs- 

sprtrgsmaalets historiske Udvikling, at det vistnok 
sor almindelige Dødelige ikke ret vel kan gjøre 
andet Indtryk, end at det er en Fortsættelse af 
de Bestræbelser, som det vanærende Ministerium 
igjennem et Par Aar har troet at maatte betragte 
som sin Opgave, nemlig at gjennemføre et Dyr- 
tidstillæg til en vis bestemt Grændse for Embeds- 
standen. Efter den Maade, hvorpaa dette Spørgs- 
maal nys har været behandlet i et Fællesudvalg, 
efter Resultatet af dettes Botering 홢홢- ganske vist 
traadte Spørgsmaalet dengang frem under en an- 
den Form, men denne formelle Forskjel tror jeg 
ikke, det er berettiget at lægge synderlig Vægt 
paa 홢- og efter den Maade, hvorpaa Spørgs- 
maalet blev afgjort her i Thinget, var der fra 
Flertallets Side endnu mindre Grund til at gaa 
ind paa Forslaget Jeg skal imidlertid indskrænke 
mig til disse Bemærkninger nu, da jeg formoder, 
at der fra den høitærede Ministers Side vil blive 
givet nærmere. Forklaring af Betydningen af dette 
Forslag, og jeg skal derfor ikke komme nærmere 
ind paa de Betragtninger, som det ellers kunde 
give Anledning til, og som der maaske siden kan 
blive Anledning til at berøre. Jegsraraader alt- 
saa Vedtagelsen af dette og alle sig dertil sluttende 
øvrige Ændringsforslag, vedrørende Dyrtidstib 
læget. 홢홢홢 Der er endnu et Ændringsforslag, 
som jeg maa omtale, under § 24, nemlig ilEns 

dringsforslaget under Nr. 113 vedretrende Med- 
hjælp til Toldstedermn Medhjwipssunimen var 
ved Finantslovens Fremlæggelse soreslaaet forhøiet 
med 8,000 Kr., og den blev nedsat med dette Be- 
løb ved 2den Behandling, fordi vi savnede til- 
strækkelig Oplysning om, hvorledes denne Med- 
hjælpssum agtedes anvendt, og navnlig fordi man 
sandt de Udtalelfer i Motiverne til Finantsloven, 
der formentlig maatte antages at skulle give de 
Oplysninger, som man manglede, utilstrætkelige. 
Jliotiverne gik ud paa, at denne Sum maatte be- 
tragtes som en Konsekvents af Toldlxonningsloveiis 
Vedtagelse ifjor, idet det der maatte anses som 
forudsat eller som Noget, der maatte erkjendes for 
at være rimeligt, at man istedetfor de nedlagte 
Embeder skaffede Arbeidet udført ved For- 
øgelse af Ntedhjcelpssuknmerne Ved en Kon- 
ferenee, Udvalget har havt med den HM- 
ærede Minister, har Ministeren selv erkjendt, 
at denne Betragtning ikke kunde hævdes, og 
at Motiveringen ikke var fyldestgjørende, men han 
har tillige oplyst, at denne Sum for det Halves, 
for 4,000 Krs Vedkommende, agtedes benyttet 
til at skaffe en aldeles nødvendig Medhjælp for 
visse Steder saavel i Kjøbenhavn som i Provind- 
serne paa Grund as nye Foranstaltninger, der 
vare blevne trufne, efterat Toldletnningsloven var 
bleven vedtagen, og at de. øvrige 4,000 Kr. ag- 
tedes benyttede til at give den ansatte Plet-hjælp 
en lille Lønningsfvrbedring. Efter disse Oplys- 
ninger har Udvalget ikke fundet, at der var 
nogen Grund til at mat-sætte sig Forslageh da 


