
Folketljitrgets Forhaudlittger (2e4). 

4617 S. April 1881: 3. Beh. af Lovf. om Amtsforvalternes Lenninxk 4618 

rium af en anden Slags kunne vente det? Det 
skulde jeg antage for rimeligt, men det ligger 
langt ud over de ærede Medlemmers Ønsker og 
Bestræbelser. Jeg ftcfar nu ikke ganske paa det 
Standpunkt, jeg har ikke en saa pessimistisk Op- 
fattelse af Forholdene i Danmark, at jeg træt, 
at Ministeriet Estrup skulde være evigt her i Lan- 
det. Af og til bebreidede den ærede Ordsorer 
mig, hvad jeg havde sagt, og af og til sagde han 
til mig, at det var Noget, jeg tye-dig vilde gaa 
Md Paa. Nei, jeg sremdrog netop alle de samme 
Punkter, som han fremdrog, og belyste dem i deres 
rette Forhold, det er hele Forskjellen. Statistiske 
Opgjorelser af Resultater pleier man at vente fra 
Ordfererens Side. Nu har den ærede Ordfprer 
givet forskjellige Bidrag idag eller Antydninger 
til en saadan statistisk Opgjørelfe, men jeg har 
rigtignok endnu ikke set den fra den ærede Ord- 
fpvets Haand, og mig var det overmaade vanske- 
ligt at forsatte en saadan Opgjttrelsa da jeg ikke 
vidste, naar den ærede Ordfvrer havde udtømt 
Rækken af sine Ændringsforslag. Vi have jo 
endnu fra idag liggende paa vort Bord nye sEn- 
dringsforslag af den ærede Ordfører, som afvige 
finantfielt fra de tidligere; faa den ærede Ord- 
fører maa have mig undskyldt, at jeg ikke føler 
mig opfordret til paa Flertallets Vegne at for- 
satte en statistisk Opgjerelsa Derimod skal jeg 
ved de Love, som jeg har den Ære at være Ord- 
fører for, ikke undlade at forsatte en saadan Op- 
gjørelse. Nu gjorde den ærede Ordfprer en gan- 
ske eiendommelig Bemærkning til mig. Han 
sagde, at naar vi kom til at behandle Kontor- 
holdsloven, vilde jeg rimeligvis sige, at man var 
nødt til at sætte de samme Kvntorholdssatfer paa 
Kontorholdsloven, som man havde fat paa denne 
Lov. Den ærede Ordforer kan jo da virkelig 
ikke vide, hvad jeg vil sige, naar vi komme til 
Kontorholdsloven; men nu paastaar den ærede 
Ordfvrer aldeles afgjort, at man ikke er nødt til 
at sætte de samme Kontorholdssatser paa Kontor- 
holdslovety som man sætter paa denne Lov, man 
har fuldstændig Frihed i faa Henseende, sagde 
den ærede Ordsvrev Dersom nu i. Ex. disse 
to Love skulde udkomme samme Dag, og der staar 
Et i den ene Lov og et Andet i den anden, 
hvad skulde saa gjælde? Ja, det er meget tvivl- 
somt, naar de udkom samme Dag, og deres 
Jkrafttrwden blev sat for dem begge to til senest 
1ste Juli, saa den ærede Ordsvrer kan ikke være 
saa fuldstændig sikker i den Betragtning, han har 
udtalt. Jeg har ikke udtalt mig derom, men jeg 
vilde blot henstille denne Betragtning til den 
ærede Ordsører. Noget Andet var det, om Kon- 
torholdsloven udkom 14 Dage eller 14 Maaneder 
efter; en Lov, der udkommer 14 Dage efter, kan 
forandre den Lov, der er udkommen for 14 Dage 

siden, og den Lov, der udkommet 14 Maaneder 
efter, har endnu større Frihed i den-Henseende, 
eller ialtfald formelt den samme Frihed 홢 
det kan den ærede Ordfvrer have Ret i. Lad os nu 
imidlertid se, hvilken Realitet der ligger i den 
Bemærkning fra den ærede Ordførers Side. 
Deri ligger en Bebudelse fra den ærede Ord- 
førers Side om, at han paa Kontorholdslovene 
vil foreslaa andre Kontorholdssatser end dem, han 
har foreflaaet her, og som han opfordrer til at vedtage. 
Han vil maaske ovenikjøbet komme til at foreslaa 
paa Kontorholdsloven de samme Satser, som jeg 
her har soreflaaet, og som han paa det Bestemtefte 
idag opfordrer det høie Thing til at modsætte sig; 
dem vil han maaske om l4 Dage opfordre Thinget 
til at vedtage paa en anden Lov: Det er en 
ganske eiendommelig Stilling, hvis det er Me- 
ningen, og, hvis det ikke er Meningen, hvorfor 
har saa den ærede Ordfvrer sremført den eien- 
doznmelige Bemærkning. Jeg har en vis Følelse 
af, i hvilken Retning Overveielserne gaa paa 
Kontorholdslovene Jeg har søgt paa Forhaand 
at bringe Overensstemmelse tilveie paa disse 
Punkter, og jeg tror ikke, at det er Noget, 
man kan bebreide et Medlem af Udvalget, at han 
søger»at gjøre dette, saaledes som jo den ærede 
Ordsører bebreidede mig det. 홢홢 Jeg skal endnu 
kun tilføie en lille Bemærkning til det ærede 
Medlem for Veile Amts 2den Valgkreds (Berg). 
Han anstillede adskillige sindrige Betragtninger over 
den gamle Bestemmelse, som blev staaende ved 
2den Behandling, Slutningen af § 8 om, at det 
ved særlig Lov skulde bestemmes, naar den Midler- 
tidige Oppebvrselsstue i Kolding skulde nedlægges, 
og han sagde, at det, som nu er foreslaaet, 
aldeles ikke gjklV nogen Forskjel deri. 홢 
Der er blot den Forskjel, at denne Be- 
stemmelse ikke længere passer; den hat ingen Be- 
tydning længere. För havde den Betydning, før 
indeholdt den en Grklæring om, at vi ville af 
med den Oppebvrselsstuez men at lade den Er- 
klæring blive staaende, efter at vi have gjort det 
til et Embede, er en Modsigelse. Vi kunne 
nemlig ikke ved en soerlig Lov bestemme, naar  
den. skal ophæves, uden at tilføie, at det skal 
vente, til den paagjældende Mand gaar af; eller 
o'gsaa maa vi besvære os i HK Grad over Nedlæg- 
gelsen deraf. Naar vi nemlig oprette et Embede, 
saa kunne vi ikke afskedige Manden, saaledes som 
nu, hvor det er en konstitueret Mand. En defini- 
tiv, kongelig, fast ansat Embedsmand maa vi lade 
gaa paa Vartpeiigg og vi maa overfor ham r det 
Hele taget iagttage alle de i Pensionsloven fore- 
skrevne Formaliteten Den almindelige Frem- 
gangsmaade ved Lvnningslove er jo at lade Man- 
den blive siddende i sit Embede til sin Dpdsdag 
og saa først inddrage Embedet Den væsentlige 
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