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man ogsaa lade Øl blive staaende, men skille dem 
ad kan man ikke; det viser kun, at man ikke har 
været inde i det, som er Skik og Brug med Ra- 
tioner ombord. sZl og Vin eller Vin og M, det 
er akkurat det Samme; for mig kan man gjerne 
lade Sk, Vin og Brændevin blive staaende, saa- 
ledes som det stod i det oprindelige Ændrings- 
forslag; thi saa kan man ombord paa Skibet lade 
være at anvende det, om man vil; men man kan 
ikke tage en Del ud og lade de to andre Dele 
blive staaende. 

Leth:  Dersom der her i Folkethinget frem- 
kom et nyt Forslag, som gik ud paa at indføre 
en Straf i Hceren eller ogsaa andetsteds, som var 
af den Beskaffenhed, at man sætter en Mand paa 
Sultekur ved at unddrage ham de fornødne 
Næringsmidler, saaledes, at hans Helbred blev mere 
eller mindre medtaget deraf, og naar man, fordi 
det ikke kunde gaa an at fortsætte denne Sultekur 
udover en vis Grændse, afbrød den efter nogen 
Tids Forløb for atter at give Manden bedre 
Næringsmidler, men saa, naar han igjen var 
kommen lidt til Kræfter, atter begyndte paa en 
ny Sultekur og gjentog dette fem eller sex Gange, 
jeg siger, dersom der fremkom et saadant Forslag 
her, saa tror jeg, at det ærede Thing med Uvillie, 
ja, jeg tør næsten sige med Afsky, vilde vende sig 
bort fra et saadant Forslag, som, idetmindste efter 
min Opfattelse, maatte betragtes som i HK Grad 
indeholdende en ærværdig Behandling af en Mand. 
Men Forholdet er jo dette, at denne Sultestras, 
som mere eller mindre nedbryder Enhvers 
Helbred, som bliver underkastet den, have 
vi arvet fra Fortiden. Denne Straf have 
vi endnu hos os efter min Opfattelse som 
en Plet paa vor Lovgivning, skjøndt man 
overalt rundt omkring os i andre Lande 홢- 
paa faa Undtagelser nær 홢홢 hvor man lige- 
ledes havde den fra Fortidem har afskaffet 
den. Naar der nu her i dette Lovforslag 
er Spørgsmaal om, istedetfor eller parallelt 
med denne for Helbredet nedbrydende Straf, 
der efter sin Natur er uværdig, og som i den 
offentlige Mening betragtes som vanærende, at 
sætte en anden Straf, som ikke er nedbrydende 
for en Mands Helbred, saa siger jeg, at det er 
mig kjært, at et saadant Forslag er fremkommet. 
Naar Valget staar imellem enten at tage en 
Straf, som er nedbrydende for dens Helbred, der 
underkastes den, saa nedbrydende endog, at der ingen 
Garanti er for, at han nogensinde forvinder det 홢 
eller at tage en Straf, der ikke kan skade hans 
Helbred, saa tager jeg den sidste Straf. Dette 
er mit bestemte Standpunkt, og det er dette, som 
Lovforslaget i det Mindste fakultativt gaar ud 
paa. Jeg havde hellere set, at Lovforslaget var 
gaaet ud paa at tage begge disse Straffe baade 
Bøiestraffen og Vand- og Brød- eller Sultestraffen 
bort. Dersom der fra Udvalget, det være sig nu 

fra dets Flertal eller dets Mindretal, var frem- 
kommet Forslag derom, saa skulde jeg med Glæde 
have stemt derfor, thi jeg tror ikke, at disse 
Straffe ere fornødne for at opretholde den Disci- 
plin,· som Hceren fordrer. Saaledes stiller Sagen 
sig imidlertid ikke. Der er ikke fra Udvalgets 

Side fremkommer noget Forslag i saa Henseende, 
og det Jgrslgg som foreligger fra Mindretallet 
som at a e vietra en u gaa, inde older jo kun 
dette, at man beholder Sultekurelky som øde- 
»lægger en Mands Helbred, medens man efter 
Flertallets Forslag dog i det Mindste har Lov til 
Fat erstatte denne Straf med en anden Straf, som 
ikke kan skade en Mands Helbred Hvad nu an- 

gaar selve Bøiestraffen, da har jeg i den'Tid, 
som er hengaaet mellem 1ste og 2den Behand- 
ling, havt Leilighed til at overbevise mig om, at 
den anvendes paa en saadan Maade, at Manden 
jlceiikes om fine Ankler, men jeg har tillige 
havt Leilighed til at overbevise mig om, at saa- 
ledes som denne Straf nu kjendes i Marinen, 
hvor der nemlig ikke anvendes en Kjæde eller en 
kLæiike, men en Stang, er Straffen haardere og 
»besværligere for Manden end saaledes, som den er 
tforeslaaet i det foreliggende Lovforslag Hvad 
tangaar Bøiestraffen, da vilde det jo være en 
Vildfarelse at sige, at det er noget Nyt hos os 

sat indføre den. Jeg sigter ikke derved saameget 
til, at den kjendes i Marinen under dette Navn, 
som til, at den jo kjendes hos os i en  langt 
værre Form, nemlig i Form af Kriimslutning. 
Hvorledes denne Kruinslutningsftraf udføres, er jo 
Noget, som vil være de Herrer fuldstændig be- 
Tjendttz Der jlægges en Taille om hvert af Man- 
ens aan e ,  amt en øie om ver a ans 

Ankler, og disse fire Bailer spændes d a  saaledes 
sammen, at Manden krummes, at hans Bryst og 
Uiiderlio trykkes, og at Hans Sundhed bliver ud- 
sat for Fare. Ganske vist kan der være en smi- 
dig Mand, som det ikke gjør saameget, men der 
er mangen en Mand, hvis Bryst og Underliv 
herved trykkes paa en saadan Maade, at hans 
Sundhed i Virkeligheden kan blive nedbrudt. Det 
er den Vøiestraf, som vi fortiden have, og som 
jeg sigter til, en Straf, ved hvilken en Mand 
binde? saaledes paa alle fire Lemmer, som 홢홢 
hvis jeg tør bruge en Lignelse 홢 vi saa 
ofte fe en Spcedekalv blive bunden, naar den 
bliver kastet o p  bagpaa en Slagters Vogn. 
Det er denne Bøiestraf, som vi fortiden have. 
Det er den, som Lovforslaget byder os at blive 
as med paa en saadan Maade, at ,vi tage bort 
Bvien fra Mandens Hænder og kun lade den 
blive om hans Fod, og at vi komme bort fra at 
klemme hans Krop sammen i en unaturlig og 
for hans Helbred faretruende Stilling. Jeg gjen- 

tager, Band Zsgskkskksckxklkkt at Tal? ?«-홢?7««sse" i ?  gg u gi ; men e 
gaar jo intet af Udvalgets Forslag ud paa, og 
naar altsaa Lovforslaget er af den Beska enhed, 


