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Leilighed til at fremstille, hvorledes Thinget synes; 
om Udvalgets Arbeider, kunde der være en for- 
øget Opfordring for det ærede Udvalg til i 
Mellemtiden mellem 2den og 3die Behandling at 
tage Hensyn til de Udtalelsen der vare komne, 
og idetmindste ikke lade Sagen ligge aldeles i 
samme Skikkelse, som den havde ved 2den Be- 
handling. Det forekommer mig at være et Brud 
paa den Fremgangsmaade, Forretnin gsordetien 
foreskriver med Hensyn til, at der skal være 3 
Behandlingen Thi i Virkeligheden skal der jo 
nu kun stemmes over akkurat det Samme som 
ved 2den Behandling. J  den Henseende kan jeg 
ikke ftikjende Mindretallets Ordsører og Mindre- 
tallet i Udvalget for, at de i høieste Grad have 
skuffet os, som troede, at der kunde komme Noget 
ud af Loven. Men jeg henvender mig til hele 
Thinget og spørger, om vi ikke i saa store sinant- 
sielle Spørgsmaal som disse, 홢홢홢 aldeles bortset fra, 
hvorvidt denne Lov har en særegen Betydning 
overfor Folket som Helhed 홢 skulde søge at sende 
saadanne store sinantsielle Lovforslag fra os ind i 
det andet Thing i en saadan Skikkelse, at man 
dog kunde have noget Haab om, at de kunde 
vinde det andet Things Tilslutning Her kommer 
jeg til, saa nødig jeg gjør det, at sige, at vi 
kunne jo vente og bør vente som Noget der er 
almindeligt under vore Forhandlinger, at 
det høitærede Ministerium indtager en le- 
dende Stilling med Hensyn til saadanne 
Spørgsmaal, saa at det ikke skal hedde: 
Ja, jeg vil ikke sige, at Sagen er rent bortsalden 
sor mit Vkdkommendtz men jeg vil stige at faae 
den forandret og erindret i det andet Thing Det 
forekommer mig, at, naar den høitærede Minister 
ikke har Andet at sige om dette Lovforilag end at 
vpfordie Thinget til at stemme for Ministetiets 
Forslag ligeoverfor det, der er redtaget af Fler- 
tallet for ganske nylig, da mangler der fra den 
høitærede Ministers Side Noget med Hensyn til 
det, der skulde være sket, førend vi bringe et faa 
vigtigt finantsielt Forslag ind i det andet Thing 
Denne Bemaetkning kan jeg desværre ikke undlade 
at gjøre, da Sagens Vigtighed staar sor mig som 
saa stor, at jeg med Sorg ser paa, at dette For- 
slag ilke føres tilende. Men jeg har igjen andre 
Betragtninger at gjøre, som den ærede Formand 
vist ikke vil negte mig. Naar det i denne Sag 
fra Ordførerens Side omtales med saa stor 
Sikkerhed, hvad Flertallet i denne Sal har af- 
stemt, maa vi dog Alle huske paa, hvorledes Flertallene 
stille sig i denne Samling, snart paa den ene 
og snart paa den anden Side, saa at der virkelig 
ikke kan bygges noget saa Absolut paa det til- 
fældige Flertal, som i denne Samling danner sig 
for enhver Sag. Vi saae forleden Dag, at et 
meget vigtigt Forslag med Udsigt til at føres 
igjennem i begge Thing selv uden Ministeriets 
Mellemkomst blev vedtaget med et FlertaL og det 
et andet Flertal end det, der tales om ved denne 

Leilighed. Har jeg da ikke Ret til at sige, at den 
ærede Ordforer for Flertallet ikke har nogen kon- 
stitutionel Bemyndigelse til at tale om et fast 
Flertal i denne Sal? Og nu kommer jeg til selve 
Lanningsudvalgeh Naar Thinget sender en Del 
af de vigtige Lanniiigsforslag til et fælles Løn- 
ningsudvalg er det da ikke høist besynderligt, at 
vi netov som en Kritik over, hvad der finder Sted 
med Hensyn til dette Lovfotslag idag, have det 
Prceeedens som lige er gaaet forud for denne 
Lov, idet vi der have et Tilfælde, hvor baade de, 
der kalde sig Mindretallet ved denne Leilighed, 
og Flertallet samles i skjønneste Evighed om 
fælles Jndstillingetz saa at Qrdforerew det ærede 
Medlem sor Mariager (Erikstitip), kunde have 
sparet sig baade hele sin Udvikling ved 2den Be- 
handling og den korte Benioerkning nu ved 3die 
Behandling. Han kunde have sagt ganske simpelt, 
at der var opnaaet Enighed om Sagen, og at han 
derfor henholdt sig til Betankningem Saa var 
dermed den Sag afgjort. Kan nu en saadan Sag 
blive afgjort paa den Maade as dette Lonningssp 
udvalg, hvorfor skulde da ikke andre Sager kunne 
blive paa det Ncermeste bragte saavidt, at en om- 
trentlig Evighed var kommen tilstede. Er det ikke 
høist besynderligt for os at se, at det samme 
Lonningsudvalg hvortil vi have sendt alle disse 
Sager, spalter sig ved forskjellige Leiligheder saa- 
ledes, at der i nogle Sager opnaas stor Evighed 
og »i andre Sager er en saadan Forskjel, at man 
hører, at Ministeren paa Grund as Ordfvrerens 
Stilling ikke tror, at det vil fare til Evighed at 
arbeide videre med et Udvalg, der i andre Sager 
er istand til at opnaa fuldstændig Evighed. Det 
er disse Bemærkninger, jeg ikke kan tilbageholde, 
idet denne Sag gaar fra os. Men, da jeg tror, 
der er indtraadt ganske eiendommelige Forhold 
med Hensyn til denne Sag, kan jeg ikte lade den 
gaa fra dette Thing uden som et Undtagelse-stil- 
feelde at udtale det Haab, at det maa lykkes paa 
et andet Sted at tilveiebringe de Ændringer, som 
dog ikke kunne vcere saa store, at ifke den alminde- 
lige Interesse for at saae et for hele Vefolkningen 
saa vigtigt Lovarbeide fort til Ende, kan bevirke, 
at man enes om de Ændringer, som kunne egne 
sig til at fare denne Sag til en heldig Løsning. 
Dette Haab vil jeg udtale, idet jeg dog ellers 
fostholder som Regn, at det vil vcere vnsleligstz 
om dette Thing lige overfor en, som sagt, saa 
vigtig sinantfielBevilliiig som denne gjør sig det 
til Meget, at Arbeidet afleveres fra vor Side til 
det andet Thing saaledes, at vi kunne nære et 
grundet Haab om, at det Thing, der holder Be- 
villingsmyndighedei s vigtigste Faktoier i sin Haand, 
ogsaa har foimet sine Forslag saaledes, at der er 
Haab om, at de kunne gaa uforandrede gjennem 
det andet Thing. 

P .  H o l m :  Det ærede Alt-Glem, som tin 
talte, er meget vanskelig at gjvre tin-as. Forleden 


