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vi have Valgloven; i alle disse Love findes der 
Grundlovsparagrafer til yderligere Iydeliggjørelse 
as, hvad disse Love ville. Derfor kunde det være 
ganske naturligt, om man ogsaa havde forlangt 
denne Grundlovsvaragraf ind, som forudsætter, at 
Lovsorslagets § 47, maaske i Forbindelse med § 
141, ifjor, at der finder Misbrug Sted. For 
imidlertid ikke at lægge denne Lov væsentlige Hin- 
drin er i Veien, forsaavidt det kunde forenes med 
vor inderste Overbevisning om, hvad der burde 
gjøres, have vi stillet disse mindre Assndringsforslag 
til § 1. For yderligere at pointere, at, dersom 
nogen Befalingsmand tillader sig at gjøre Ting, 
som ikke fuldt forstaaeligt falde ind under den 
militære Straffelov, saa vil det falde ind under 
den almindelige, borgerlige Straffelov. Nu veed 
jeg ikke, om det ærede Medlem for Hjørring Amts 
5 Valgkreds Bertelfen kan forstaa det; dersom 
han anser det for at være en saa ubetydelig Ting, 
at det bliver tydeliggjort, hvad der staar i Para- 
grafen, saa kan han jo stemme for det; thi saa 
skader det jo ikke Loven paa dens videre Gang. 
홢- I  lige Maade have vi stillet et Ændringsfor- 
slag til § 162. Sidste Gang, vi havde dette For- 
slag for, var der lang Diskussion, om vi skulde 
have Paragrafen eller ikke. om Soldaternes For- 
hold overfor offentlige Forsamlinger, navnlig 
overfor politifke Foreningen Nu veed jeg, at den 
ærede Formand og Ordforer for Udvalget(Boisen) 
er enig med mig om, at vi holde skarpt og be- 
stemt paa og pointere, at i § 162 skal der særlig 
lagges Vægt paa, at der skal udstedes særligt For- 
bud sor de Paagjældende, naar de skulle kunne. 
straffes»for« at gaa til 홢  Møder, og derfor have 
mine Venner og jeg tilladt os at indskyde de 4 
Otd ,,for det enkelte Tilfcelde«, for yderligere at 
pointere det, som vi have været enige om med den 
ærede Ordforer og Formand Det forekorkxmek mig 
ikke at vcere nogen særdeles stor Forbrydelse og 
heller ikke, at der er særlig Grund til, at Lov- 
fvrslaget skulde strande, hvis de to af mig nn 
nævnte Wndringsfotslag bleve vedtagne Det vil 
kun hjælpe os til yderligere at tydeliggjore hvad 
man iforveien er enig med os om. Vilde vi 
have lagt yderligere Hindringer iVeien for Boden, 
saa vare vi komne ligesom sidst med Grundlovs- 
paragrafen og H 1623 men vi have kun her til- 
ladt os at tydeliggjzzre de Paragrafen som alle- 
rede bestaa, og vi antoge saa, at cerede Medlem- 
mer, detsom de virkelig ansaa dem for at være 
saa smaa Ænd1inger, kunde tage imod dem. Vi 
gaa videre og komme til § 200, og det er, som 
Flertallet i Betænkning-In har indrommey en Pa- 
ragraf af meget stor Betydning, idet den arbi- 
trære Straffemaade kan bruges og anvendes paa 
en Maade, som kan være i høieste Grad gene- 
rende for Mandskabeh Nu er der stillet et Æn- 
dringsforslag under Nr. 26, og det ærede Med- 
lem for Hjorring Amts 5te Valgkreds udtalte 
fer, at han ansaa det for et Fremskridt; at denne 

Asndring var kommen til, og det kan jo ogsaa 
se ud, som om det var et Fremskridt, men i det 
praktiske Liv siger det ingen Verdens Ting og vil 
ingen væsentlig Forskjel gjøre. Det vil maaske 
gjøre den Forskjel, at de ikke kunne gjøre som i 

;-Aarhus, spænde os for Harven eller dømme os 
til saadanne extraordincere Arbeider; men hvad 
der ved Nytteiiet er det Viefentligsta Paraderins 
gen, kan efter denne Ændring misbruges akkurat 
lige saa meget som før. Hvad i Alverden skulde 
forhindre en Jurisdiktionschef fra, naar han kom- 
mer og fyner en Mand, som f. Er. er march- 
færdig tilhest, og han finder noget Støv i Pistol- 
hylsteret, noget Tælle i Korset i hans Stigbøile, 
eller han gnider med sin hvide Handske paa He- 
stens Knæ, og det ryger lidt, i Henhold til Æn- 
drittgsforslaget at sige: HM lille Ven, du har 
vist godt af at monstre 8 Dage marchfærdig til- 
hest. Jeg spørger de ærede Forslagsstilleren om 
det vil være umuligt med denne Ændring 
at misbruge dette Forhold, som det bliver mis- 
brugt nu? Jeg kan ikke indse Andet, end at de 
kunne misbruge Paraderitig og den Slags Ting 
akkurat i samme Maal, som de gjøre nu. Den 
Ændring, vi have tilladt os at foreslaa, lader 
jo til at gotte de Herrer saa særdeles, fordi der 
er indlebt en RedaktionsfeiL Efter den ærede 
sidste Talers Udtalelse maa man jo antage, at 
naar vi fik Forslaget ordnet saaledes, at der blev 
den gode Mening deri, som han forlangte, vilde 
han næsten kunne stemme for det. Det fore- 
kommer mig ganske mærkeligt, at de Herrer op- 
holde sig saa stærkt ved, at der er indlebet en 
Nedaktionsfeih det er jo dog Noget, vi træffe 
daglig her i Thinget De Herrer ere jo ikke i 
fjoerneste Maade uvidende om,홢 hvad vi tilsigte 
med Ændringen, at vi nemlig ville opnaa, at ingen 
Jurisdiftionschef arbitraert kan idømme Vand- 
og Brød-Straf· Nu veed jeg godt, at jeg vil 
møde Modsigelse khos Iuristerne, naar jeg siger, 
at Vond og VWD Straffen er en Straf, der er 
tro-stirrende i det! offentlige, Mening, De ville sige, 
at ingen Straf i og for sig er vanærende i den 
offentlige Mening, det Vanaskendc er Forbrydelsen, 
som Vedkommende har begaa» Jeg siger imid- 
lertid, atiFolkebevidstheden anfes Vand- og Bryd- 
Straffen for vanærende, fordi man i Aminde- 
lighed antager, at den kun idgmmcz naar man 
har begctact Ting, som ere daværende, og gaar 
jeg ud f a  det, kan jeg ikke se Andet, end at 
man har LOV til at udtale, al lzgt Hr en Vanckkende 
Straf, Og Vi kunne paa ktcgen Maade forstaa, 
at det skulde være faa umuligt og urimeligt, at 
den skulde udgaa som arbitrær Straf, Man sex: 
iv- At Flertallet selv har havt en Fornemmelse 
deraf, at det ikke kunde st:»(r, som det staar, idet 
de have indrammet os, at det var billige, at der 
blev gjort Noget, idet»« de have sagt, at strengt 
Fcengsel paa VandxogzBred skulde udgaa. For- 
skjsllsv Et imidlertid kun den, at strængt Fcengsel 


