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Side og deres Arbeidere eller -Lcerlinge paa den
anden Side, da de samme Grunde, som tale for
kun at fordre smaa Gebyr-er, ihine Sager, ogsaa synes
at passe paa disse. . « « »

§, 21 indeholder Reglerne»for« hvilke Sager
der skal, være»sri« for Retsafgifter. Bestemmel-
sen i § 21 Nr. l stemmer i det Væsentlige med
den gjældende Ret; dog er Afgiftssrihed»indrøm-
met Embedsmcend i Sager, som de iEmbedsmed-

før efter Paalceg »af vedkommende »M»i«nisterium
eller, Afdeling af samme anlægge, hvilket synes
naturligt, Derimod har man ikke sorment at
burde optage i Paragraer de Kasser og Jnstitm
tioner,j som ifølge specielle Bestemmelser nn »ere

fritagnesor Gebyrerz, det synes naturligere« at

dissehenvises til at syge» fri Proees« hvorved de
da tillige opnaa at faae en Sagfvrer beskikket, og

det er een-Selvfølge, »-.a«t ,de»t ved Meddelelsen» as
Bevilling t»tl» Fri»"Proces« bør tages «sc«erligt i»Pe-
tragtning at de«tid«ligere have været fri sor at

erlægge Gebyrer. Reglencsi Slutningen af,§,zl
Nr. 1 Istesx»S»tk.l om, at- det, Afgiftsbelvh»«s som
den loffentligel Myndighed eller heneficerede»»Pantl
sritages «sor»at erlægge »ved Dommen skal»til«l«æg-
ges det»Osfent«lige hos Modparte»n«saafr«emt denne

«dømme33 til at ..betale·» Proeezseng Omkostninger,
gjælder»nu kun, sforsaavidt angaar .heneficerede
Sager,j se Pl. af »20«de April »1»8«2«5 ,§»»1« jfr.
’Kancel»lisSkrivejlse 7de Mai » » «1,83,3 ;. I: der »synes«
imidlertidikke at være nogen Gvimd»til ,-ikke, Yat«k
»u«dvide« Reglen til alle T»ilfcelde«·,.hvor den anden
Pgrt er’ .fritagen« for at»e«rlaegge Retsgfgister.»»»j « »
s . Bestemmelsen i-§ 2«1, Nr. I,»2de»t»Sliunktinml
er hentet-fra «

det « tydske Riges Gebyrlom Den

,er forekommerKommiesionen at, være-i den Grad-
naturlig og billig, rit»man, »·skjøndt» man,ikk,e har,
overset, at. den maaske rettest hørte«hjem«m»e i»«Ud-«
kast til Lov om den borgerlige Retspleie»dog hitr»
troet at ,burde-indsæ»tte den i nærværende Forslag.

lßegleni § 21,l Nr. «2, stemmer lmed den3
gjældende Ret- fe.Lov» om,Valg af Borgerrepræ7
sentanter i Kjøbenhavn afl 23de Decbr. » 1865j§
10, og Lov om Valgene til Rigsdagenl af kl2te
Juli 1867 § 20 jfr. § 58, .pg« det« Samme er

Tilfældet med Bestemmelsen i ,§»s2l, Nr» ,3,, se
Pl. af 28de Mai 1825 og Pl. af 28de Febr.
1»845 § 2. l « »

Ifølge Udkast til Lov om denl borgerlige
Retspleie, § 594, 2det og 3die Sik., kan Arrest-
sagen blive at procedere adskilt sraSagen om den
paagjældende Fordring At der ikke i disse Til-I
fælde bør erlægges dobbelte Afgifter, synes Billig-
hed at tale for, og. man har som Følge heraf i

§ 21 Nr. 4 foreslaaet»at Arrestsagen i slige«T«il-
fælde skal være afglftssri. ] ; ) «

Som tidligere bemærket bør de Afgifter, som
skulle erlægges under Sagen, være udtpmte ,med
de i § 9 ommeldte, og navnlig maa det, som og-
saa forhen omtalt, anses aldeles utilraadeligt sat

fastsætte et regulcert Gebyr for»Udsættelser» Der

» gives imidlertid Tilfælde, hvor der-efter. Kommis-
sionens Formening bør.kunne paalægges en extra-
ordicer Afgift, .og disse ere saadanne, hvor den

mundtlige Retsforhandlings Udsættelse er bleven

foranlediget ved en Paris eller Rettergangsfutd-
«mægtigs Forsømmelse« Det er allerede i Ind-

ledningen omtalt,sat Udkast til Lov om den bor-

gerlige Retepleie § 134 paalægger dens Part, der

»misbruger Proeesforhandlingens fri For-men at

erstatte Modparten « de « hamk sderved » foraarsagede
s«Udgifterz paa samme Maade er det i det nævnte

Udkasts § 1«67 fastsat, at de Omkostninger, som
sorvoldes ved, at en Part i sin Sagsfremstilling
er gaaet udenfor eller«afvegen . fra den foreløbige
Skriftpexling kunne paalægges,dennePart. Lige-
,svm fdisseFLZesteminelfer skulde zcskjærme for Mis-
brug, saaledes er ,det Samme Tilfældet med Reglen

»«i § 22. Atk»Vevissorberedelsen gaar ind under

Udtrykkene,.,,m,un,dtlig»Retsforhandling« . skal ykun
shsx rev-res- -: -. »

«
For at ikke en Forskjellighedi Anvendeler

·afl»Reglen i«§ 23 skal uddannes isig»ved cde for-
skjellige »Rettet«,.. navnlig, de»af Enkeltdommere be-

klædte, ,har man; anfet»det»for rettest .at foreslaa,
at der skal kunne iværksættes Vefværing jmod Ret-

ltegs Beslutning i fornævnte«sHenfeende» — s-

2.

Om Afgifternes,»Beregning«»i« «O»verinstantserne.

, » , Efter,»den- gjældende- Ret , opkræves« deri som
bekjendt ved Overretterne og ved Høiesteret bety-
»delig høiere Retsafgisten end ved-.Underretterne.
«erlæggelsen»as høiere Afgifterk begrundes..selpføl-
gelfg »ved «den mere »Ibekostelige««Konstruktivn af
»Retter»ne i des-høiere Jnstantser, « de fordetmeste
vanskeligere Sagens som her komme for, ’»og’den

;«Nødvendighed,. som smaa siges at-:vcere for-atbe-
sstytte»d»e høiere»Jnstantser fra at- blive soverocel-

dede med Sager af ringe-Betydning samt, endelig
ved Nødvendigheden af at -skærpe Ansvaret for
.unødig Paaanke. lEfter Udkast- til-Lov om«tden

borgerlige Retspleie er der imidlertid ingen egent-
lig Forskjel paa Behandlingen af Sagerne «ved
,Laiidsretterne, lhvadenten disse ere·lste«Jnstants-
Sager eller. Appelsager, ksog Kommissionen har
derfor heller ikke troet- at burde foreslaa forhøiede

»«Afgister» for Sager,»der ,ved» Paaanie indbringes
for disseRetter, Hvad Høiesteret derimod angaar, har
man- af »de foran fremhævede Grunde foreslaaet
Afgifterne her forhøiede med 50 pCt«, ssse .§ 23

Nr. 1, og hertil er der, saamegen større Grnnd,
som der for Høiesteret ikke»vil blive Spørgsmaal
om Bevisafgist. Reglen i § 23 Nr. 2 vil lige-
ledes kun finde Anvendelse, eved Paaanle tidt-Høie-
steret,, da ny Paastand altid skal nedlagges ved

Paaanke til Landsretterne, --se »sUdkast til Lov om

. den borgerlige Retspleie § 356, og en saadan


