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som have Agtelse ,for sig selv, men den 
vil ikke blive det, naar den» anvendes paa 
dem, hos« hvem denne Selvagtelse og «Æres- 
sølelfe er betydelig svcekket eller endogsaa-maaske 
helt tabt, og for. dem er det dog særligt, ad man 
skulde have en saadan Straf»Derfor kan jeg ikke se, 
Andet, end at. det er en uhensigtsmæssig Straf. 
Nu veed jeg jo vel, at man vil sige: »Ja««m»en 
paa dem, Du taler om, der have Selvagtelse og 
Æresfølelse i den Grad, Du tænker ·paaz» vil 
denne Straf slet ikke blive anvendt !,««c Ja, naar 
man. var sikker paa dets; » men Ingen kan sikkre 
os»imod»at den ogsaa bliver anvendt, paa dem. 
Det være langt fra mig at - ville enten tro eller 
sige, at der-ikke hos-den, allerstørste Del af«Hæ-» 
rens sBefalingsmrend findes lige saa- megen Hu- 
manitetf og ligesaa «megen Samvittighedsfuldhed 
som; hos andre Myndighederz men det er heller 
ingen Fornærmelse mod denne Samfundsklasse at 
sige, at der ,som allevegne gjælder; Digterens 
Ord: »BraadnegKar i  a l le  Lande-I der e r  
braadne Kar i alle-Stænder« og ,jeg er. kun bange, 
for, at-netop dem, .der kunde veere»tilbøielige» til 
at misbruge den Myndighed, der-er lagt i deres- 
Haand : ved, den arbitrære.Straffemyndighed, kan 
det blive,, som særlig komme stik; at anvende denne 
Straf paa Folk, der, helst burde være sri, derfor. 
Det er min Betænkelighed derved, og jeg vilde 
derfor have ønsket, at Krigsbestyrelsen og de mi- 
litcere Myndigheder, som særlig maa bære An- 
svar for, at vi faae denne Straf ,홢홢 de xmaa 
udelukkende bære Ansvaret derfor 홢 havde kunnet 
undvære den. Jeg beklager ineget,- at de have. 
troet ikke at kunne. det,-fordi det er min Mening, 
at den virkelig ikke vil komme Disciplinen ,o"g 
den gode; Aand i Hceren tilgode. « Nu. er 
det ganske» vist, blevet sagt. og navnlig ssblep 
det, sagt: igaar af den ærede 7de Lands- 
thingsmand for 1ste« Kreds (Matzen), at man tid- 
ligeremar gaaet ind paa, og der ikke var kommet 
synderlig sJndsigelse imod, at Arrest i Wien blev 
anvendt paa Krigsskiheng syg at man jo dogs 
maatte sige, at en Straf, som man« betragtede 
som forkastelig ligeoverfor dem, der tjene i Land- 
h«ceren, maatte ligeledes siges. at være forkastelig 
overfor dem, der» tjene j Sør3ce«rnet« , Jeg ind- 
rommenfuldstoendig Sandheden deraf, og forsaavidt 
som jeg ved tidligereForslagjkke har gjort Indsigelse 
imod, at man anvendte« denne Straf ved Flaaden, 
har det været as en« vis Grund. » Det er kommet 
til,at staa for mig saaledes, at, Meningen Med, 
at«man ikke har villet andvcere den for Flgadem 
var»særlig den, at man paa Krigstogt og under 
andre Forhold havde ondt ved at skaffe alminde- 
lige Axrestlokaler pg Midler tilveie saaledes, at 
man Matte have denne Straf som den» eneste 
alvorlige Arrestsirah som Forholdene tilstede under 
saadanne Omstændigheder og ogsaa under over- 
ordentlige ! Omstændigheder i for Landhcerens Pest« 
kommende, saasom i Felten, hvor man ikke har 

Arrestlokaletn Hvis man gaar ud paa der at 
anvende en saadan« Straf; er det, dog. som Und-,. 
tagelsex og jeg kan ikke se rettere, end at denne 
Straf, derved« taber Noget» af «sin vanærende 
Karakter, idet den kun bliver, anvendt istedetfor 
Arrest, og-det kan dog ikke« sættes i Lighed-med - 
saaledes at lovliggjvre denne. Straffemaade Under 
alle Forhold, ogsaa under de Forhold, hvor; 
man har Arrxestlokaler og Midler nok til sin 
Raadighed. sOgsaa for mit Vedkommende. vilde 
det have-været mere tiltalende og jeg vilde have; 
sat; stor- Pris paa-, hvad der blev fremhævet ; af - 
min ærede Sidemand, at simpelt Fængsel» paa. 
Vand og Brød ikke havde henhvrt blandt de 
Straffe, som man lægger i den arbitrære Straffe- 
myndigheds Haand.. Det; forekommer znzig langt 
mere korrekt, om m a n  havde sat Grændsen der « 
og ikke delt Vand- og sBjcodftraffen i den Hen- 
seezzdez Naar der har været» udtalt, at Vand og 
Brgdstraffen i det Hele taget ogsaa»iBefölkningen 
anses for at vcere»vancere»nde, endogsaa-mere van- 
"cer»ende end Straf i Vinens» kan jeg ikkegaa ind j 
paa, den Betragtning. » I  og for sig , er Vand; - 
og Vredstraffenz ikke vanærende. At den bliver, 
anset. derfor i Almindelighed i Befolkningen, liszgaer 
ligefrem deri, at den efter den borgerlige Straffe- 
lov i Reglen kun idpmmes for Typerh . Bedrageri 
og den-Slags«Ting,» og jeg kan ikke tro , at den 
i og for.sig,anvendt paa andre Forhold, anses for 
vanærende. Jeg skal tillade-mig at nævne et Exempel» ; 
Jeg husker saaledes fra. min Ungdom fnr»1848» 
at der var da visfe»Mænd, Vladskriveredg Andre, 
som stode i Spidsen for Oppositionen mod den. 
daværende Regjering, og som engang imellem bleve« 
dømte paa Vand - og Brød - for, . hvad «d»e havde; 
skrevet, uden at det ganske vist i mindste Maade 
sorringede deres Anseelse og borgerligeAgtelsesp 
Men naar nu tilsidst min ærede, Sidemand (Hasle) 
sagde, at, hvis shan ikke kunde«faaez"Boiestraff-en- 
og jeg tror-tillige Hilsepligten oversorcivilklcedte 
Overmænd, ud af,Straffeloven, vilde han stemme, 
imod den tilsidst, saa vilde jeg ikke betragte, det 
som forsvarligt for mit; Vedkommende. Naar mans 
fer hen til, hvor lang Tid det har varet, inden, 
vi ere komne til et Forslag, der . lover saamange 
Goder og Fremskridt, som dette Forslag 
indeholder, saa tror jeg ikke, vi. kunne forsvare 
tilsidst at støde det fra os, selv om der er enkelte 
Bestemmelser deri, somzsvi i høi Grad maatte 
ønske ikke fandtes deri., Dersom de, der i denne, 
Henseende tro at burde tage det Ansvar paa sig 
at forkaste dette Lovforflag, enten i hvad deres: 
gaaet forud eller i de Vare-lov, som tyde paa den 
Fremtid, vi ere nærved at gaa imøde, kunde give 
os nogen tilfredsstillende Forsikkring omi, at man, 
i en nærmere Fremtid kunde faae en Straffelov, 
hvor de Bestemmelser, vi fra vort Standpunkt 
maa»anse for uheldigg »ikgke fandtes» saa var, det 
en an en Sagzanzen det tror jeg ikke, er Tilfældet; 
idetmindste for mit Blik ser det helt anderledes 


