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været ført en meget levende Debat. Jeg for 
mit Vedkommende skal sige, at selvfølgelig den 
Slags Straffe ikke er af dem, som man med 
Glæde stemmer for, men jeg skal dog gjøre op- 
mærksom paa et Moment, og det er, at den jo 
dog skal anvendes« i alle Tilfælde ombord i 
Skibe; der har man jo været enig om, at den i 
alle Tilfælde kunde anvendes. Hvis altsaa den 
Indvending virkelig var grundet, som er gjort 
gjældende mod den, at det var en Straf, som 
ikke burde anvendes mod Mennesker, fordi den 
krænker Menneskevcerdighedeiy forekommer det 
mig, at saa maatte man ikke i noget Tilfælde 
anvende den ;- thi det, som man ikke vil byde 
Soldater, bør man virkelig ikke byde Matroser. 
Altsaa, er det givet, at man i nogle Tilfælde 
kan forsvare at anvende den, faa skjvnner jeg ikke, 
at Spørgsmaalet er om Straffens Beskaffenhed, 
men saa er Spørgsmaalet om, hvorvidt der fore- 
ligger nogen Nødvendighed for dens Anvendelse 
idet enkelte Tilfælde. Foreligger der en Nød- 
vendighed, ja, faa kan det forsvares at anvende 
Straffen; thi det maa man være enig om, naar 
man overhovedet anvender den, at den ikke i og 
for sig er af en saadan Beskaffenhed, at det ikke 
skulde være tilladeligt at anvende den. Her er 
et Punkt, hvor jeg for mit Vedkommende siger: 
Her er ingen juridisk Betragtning det Afgjørende; 
her maa militære Hensyn være de afgjørende. 
Krceves der, at en saadan Straf bør haves, og 
det kræves jo med Bestemthed, ja, saa mener jeg, 
at det ikke kan forsvares at negte Armeen en 
Straf, som den erkjender for nødvendig til Dis- 
eiplinens Opretholdelse. Det er givet, at hvis 
de militære Myndigheder finde, at denne Straf 
ikke kan undværesfor at vedligeholde den Disciplin, 
som Armeen kræver, vilde det være uforsvarligt 
at stemme mod den, og jeg skal derfor for mit 
Vedkommende, forsaavidt som det jo kan siges at 
være en anerkjendt Sætning, at de militære Myn- 
digheder mene, at de ikke kunne und- 
være denne Straf, heller ikke have nogen- 
somhelst Betænkelighed ved at stemme for den. 
Det var altsaa dette Punkt med Hensyn til den 
staaende Arrest og dens Forandring til Arrest i 
Bøien, idet jeg blot endnu skal bemærke, at det 
forekommer mig utvivlsomt,- at, naar man læser 
Beskrivelsen om, hvorledes den staaende Arrest 
skulde udholde-3, og sammenholder den med Arrest 
i Bøien, kan der ikke være nogen Tvivl om, 
at staaende Arrest er en mere pinlig og stræng 
Straf end Arrest i Bøien, og forsaavidt er det 
jo ligefrem et Fremskridt i Humanitet, som der 
betegnes ved denne sidste Straf. 홢홢 Saa er der 
dernæst en Forandring paa et andet Punkt, som 
er foregaaet, og som allerede er berørt af en 
æret foregaaende Talen: det er nemlig, at Ned- 
fættelsen i De Meniges 2den Klasse, som Lands- 
thinget vedtog i 1872, nu er forsvunden. Jeg 
skal særlig henlede Opmærksomheden derpaa, 

fordi det jo maa siges, at dette Thing har lagt en vis 
Vægt paa denne Strafs Bevarelse, idet det ikke er 
Krigsbestyrelsem men navnlig dette Thing, som 
har holdt paa den; den blev jo vedtagen her, 
omendskjøndt ikke med noget stort Flertal, nemlig 
med 2 Summer, men det er dog altsaa et Ud- 
tryk for, hvad der maa siges at have været dette 
Things Mening. Jeg for mit Vedkommende skal 
nu sige, at jeg uden nogen Betænkelighed vil 
finde mig i, at den bortfalder; thi jeg skal ikke 
negte, at det forekommer mig, at der egentlig ikke 
kan paaviseg eller dengang kunde paavises til- 
strækkelig Grund til Bevarelsen af denne Straf. 
Jeg kan ikke se, at der, naar man overhovedet 
anerkjender, at Asresftraffe ere forkastelige uden- 
for Militaeretatem skulde vcere Grund til at be- 
holde dem indenfor Etatetn Det forekommer mig, 
at efter, hvad den høitærede Krigsminister anførte, 
have de senere Forandringer i de militære Orga- 
nisationslovq navnlig den kortere Vcernepligh end- 
yderligere bevirket, at man maa sige, at var den 
uheldig dengang, er den endnu mindre praktisk 
nu for Tiden, og jeg skal derfor med Glæde 
stemme for den Forandring, der i saa Henseende 
er foregaaet paa dette Punkt. Saa var der 
endelig endnu en Straf, som Landsthinget i sin 
Tid havde holdt paa, det var den legemlige Tug- 
telse ombord i Krigsskibe Det er en Selvfølge 
at ogsaa paa dette Punkt kan man fra et al- 
mindeligt juridisk Synspunkt ikke andet end vcere 
tilfreds med at kunne stemme for, at denne 
Straf bortfalder, thi saadanne Legemsstraffe ere 
ogsaa af dem, som man ubetinget maa ønske at 
vcere fri for, hvor ikke den haarde Nødvendighed 
byder, at de maa bevares. Her er selvfølgelig et 
Spørgsmaal, som nærmest maa besvare-S af ved- 
kommende Marinemyndigheden det nemlig, om 
det kan forfvares at lade denne Straf bortfalde, 
thi i det Øieblik, dette er Tilfældet, det antager 
jeg efter de faldne Udtalelser fra den HM- 
ærede Minister og fra andre Sider, 
saa skal jeg for mit Vedkommende ogsaa 
med Glæde stemme for den Forandring, 
som er foreslaaet paa dette Punkt. Det var disse 
principielle Forskjelligheder med Hensyn til Straf- 
fene, paa hvilke jeg vilde tillade mig at henlede 
Opmærksomheden. 홢 Hvad derncest»angaar Be- 
stemmelferne i § 199 om de arbitrcere Straffe 
eller de Straffe, som paalcegges uden Dom, er 
der ogsaa et Punkt, paa hvilket jeg vil henlede 
Opmærksomheden, og det er den lettere Adgan·a, 
som ifølge Forslaget haves til at bringe Beret- 
tigelsen af den uden Dom ikjendte Straf ind for 
Krigsretten. Den var i Landsthingets Forslag 
indskrænket til at gjælde, naar det var Straf saf 
en vis Beskaffenhed og Størrelse, som var ikjendt, 
men den var ifølge det foreliggende Forslag, saa- 
ledes udvidet, at Sagen kan fordres henvist til- 
Retten, medmindre Straffen uden Dom kun er 
,,et af de foromtalte blotte Disciplinarmidler eller 


