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Styrke og derhos, som det hedder i Ændrings- 
forslaget, ledsages af en Anvisning til passende 
Blanding ved Anvendelsen, ville ogsaa derved 
endel af de Farer, som ellers kunde komme til- 
stede, blive afvendte Jeg haaber derfor, at der 
ikke vil være nogen Vanskelighed ved i Frem- 
tiden at give de omtalte Bevillinger i det Om- 
fang, som der vil være Trang til. 홢 Jeg skal 
dernæst omtale Ændriiigsforslaget under Nr. 6, 
der angaar Retten til Handel med Arsenik, som 
et Flertal har ment, man kunde tildele saadanne 
Materialister, som have farmaceutisk Examen. 
Først skal jeg bemærke, at den høitærede Justits- 
minister udtalte, at det formentlig ikke var klart, 
om det kun var Ret til Handel en give, der til- 
sigtedesc tillagt de nævnte Materialister. Det 
tror jeg, slet ikke kan være tvivlsomt; der 
staar jo nemlig i Z 4, at ,,Handel med 
Gift er ikkun tilladt«, og saa staar der nævnt 
Apothekere, Grossererq Fabrikanter, -og nedenunder 
staar der, at de under ,,b.« og ,,e.« nævnte Per- 
soner maa ikke til Andre end de under ,,a.« An- 
førte ashænde Gifte i mindre Partier end til en 
Salgspris af 40 Kr. Wndringssorslaget gaar nu 
ud paa at stille de omtalte Farmaceuter lige med 
de Personer, der nævnes under ,,b.« og ,,a.«, og 
det er altsaa fuldstændig klart, at ved Flertallets 
Ændringsforslag gives der kun Materialister Ret 
til at handle med Gifte en give. Det næste 
Spørgsmaal, der maa fremkomme, er, om Ma- 
terialister nu have Ret til at handle med Gifte. 
Dertil maa jeg svare, at denne Ret nu benyttes 
af mange Niaterialistey og til Støtte for, at Ud- 
valget har betragtet det som lovligt, skal jeg endnu 
tilføie, at Sundhedskollegiets Cirkulære af 22de 
Mai 1869 paabyder eller bringer i Erindring den 
anordnede Visitation hos Materialister med Hensyn 
til Gifte, altsaa foretages der Vifitation hos de 
Materialister, der handle med Gifte, paa samme 
Maade og af de samme Personer, der foretage 
Bisitation i Apothekey og det vil ogsaa blive ved 
i Fremtiden. Et æret Medlem af Udvalget (Blom), 
som talte mod« Ændr»ingsforslaget, yttrede Frygt 
for, at, naar det var Materialister tilladt at handle 
en«gr9s med Gifte, skulde der være Fare for, at 
de blandedeYGiftene sammen med andre Varer 
(Blom:i Detisagde jeg ikke!). Jeg noterede 
det, og vil det ærede Medlem læse sit Foredrag, 
tror jeg nok, han skal finde Ordene. sJeg tror 
nu ikke, at der er Grund til en saadan Frygt, 
naar man da ikke overhovedet vil; gaa ud fra, at 
i dette. Forhold, skulle alle Lovens Forskrifter til- 
sidesættes; thi et andet Ændringsforslag, der er 
stillet as. Udvalget, gaar jo ud paa at indføre en 
Bestemmelsen § 7, hvorved disse Materialister 
med Hensyn til denne Handel en gros skilles lige 

med Grossererg og det paabydes der, at  de skulle 
have Giftene opbevarede i særskilte, aflukkede Rum, 
hvilket efter Udvalgets Forslag skal hedde ,,af- 
laasede Rum«. Giftene ville altsaa blive opbes 
varede af Materialisterne, der kun handle med dem 
en gros i særskilte aflaasede Rum, og derved vil 
enhver Fare for Sammenblanding med andre Varer 
formodentlig være bortsalden; ialtfald vil den ikke 
være større for Materialisterne, end den kan være 
for»Grosserere eller Andre, der have med Gifte 
at gjøre. Det ærede Medlem« indrammede mig, 
at det var noget haardt at forbyde ogsaa dem, der 
nu handle med Gifte, i Fremtiden at vedblive med 
den Handel, og mente,. at man kunde optage en 
midlertidig Bestemmelse derom, og at der ogsaa 
kunde være Tale om Skadesløsholdelse. Der sore- 
ligger imidlertid ikke noget Saadant, men mid.er- 
tidige Bestemmelser vilde jo formilde Sagen meget, 
hvis Saadant bliver vedtaget. Om Skadesløs- 
holdelse vil der vel vanskelig være Tale. 홢 Jeg 
skal saaledes gjentagende anbefale Flertallets Æn- 
dringsforslag til Vedtagelse ««· 

Iustitsmiiiisteren (N e l l e m a n n) ·: Jeg 
ønskede at tage Ordet i Anledning af en Bemærk- 
ning af den ærede Ord-fører, som let kunde frem« 
kalde den Forestilling, at der var nogen Tvivl 
om Rigtigheden af det, som jeg tillod mig at ud- 
tale, nemlig at Materialister ikke efter den be- 
staaende Lovgivning have nogen Ret til at handle 
med Gift. Det blev nemlig fremhævet »af den 
ærede Ordfører, at Sundhedskollegiet ved en Be- 
kjendtgjvrelse af 22 Mai 1869 havde udtalt, at 
der skulde finde Bisitationer Sted hos Materia- 
lister, men det er jo ganske simpelt begrundet i, 
hvad jeg selv før bemærkede, at de Materialister, 
der havde Bevillinger, som vare ældre end Nærings- 
loven af 1857, havde Ret til at handle med 
Gifte, og dem var der formodentlig nogle af 
endnu i 1869. Det tvivler jeg ikke paa, saa 
meget mindre, som jo det Cirkuloeres jeg tillod 
mig at oplæse, af 29de September 1869, netop 
forudsætter det. Jeg oplæste jo netop selv dette 
Cirkulcere, lydende paa, at en Materialist, der 
ikke har Bevilling som saadan af ældre Dato end 
Loven af 1857, ikke, maa handle med Gifte. 
Altsaa den Udtalelse af Sundhedskollegiet var 
simpelthen foranlediget derved, at der i Aaret 
1869 endnu var nogle tilbage af de ældre Materia- 
lister, som havde Lov til at handle med Gifte, 
nien nu i 1881 er der efter Alt, hvad man veed, 
ikke Flere. Det er idetmindste udtalt 홢- som det 
vil ses 홢-홢홢 af Gjftkommissionem Paa det Sted 
i dennes Betænkning, som jeg tillod mig at citere 
fyrrige Gang, staar udtrykkelig fremhævet, at der, 
saavidt» vides, ikke længere findes Materialister, 
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