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Lønningerne, har den ærede Ordfsrer efter min 
Mening fuldkommen Ret deri. Det er jo umu- 
ligt at sige 10 Aar i Forveien, om Forholdet vil 
gjøre det nødvendigt at forhøie Lønningerne, at 
blive staaende ved- de gamle Lønninger eller mu- 
ligvis at nedsætte Lønningertie. Deri tror jeg, 
det ærede Medlem har fuldstændig Ret, at Me- 
ningen med Revisionsbestemmelsen i de gamle 
Lønningslove kun har været den, at man, naar 
de 10 Aar vare, gaaede, skulde søge Lvnningerne 
fastsatte i Forhold til, hvad der til den« Tid 
maatte anses for at være det Passende ; men naar 
nu de forløbne 10 Aar have viist, uden Hensyn 
til, hvorvidt der i nogle af disse Aar har været en 
kvalificeret Dyrtid eller ikke, at Livets Fornøden- 
heder gjennemgaaende ere blevne dyrere derved, at 
Pengenes Værdi er aftagen, forekommer det mig 
at være en ganske rimelig Slutning, at en Rent- 
sion af Lønningsloven maa føre til en Forhoielse 
i Lønningerne. Regjeringen har for sit Vedkom- 
mende ikke havt nogen Tvivl i saa Henseende. 
Paa en enkelt Undtagelse nær vidne jo alle de af 
Regjeringeu forelagte Lønningslvve om, at Negje- 
ringen har anset det for nødvendigt at forhøie 
Lønningerne, og det i forrige Samling forelagte 
særskilte Lovforslag, der siden blev omstvbt til en 
Tillægsbevilling om en lille Lvnningssorbedring 
for Embeds- og Bestillingsmcendene, gaar jo netop 
ud fra den Betragtning, at Revisionen af Løn· 
ningslovene nødvendig maa føre til en Forhøielse af 
Lønningerne, naar ellers de Lønninger, Staten betaler, 
skulle staae i et nogenlunde passende Forhold til 
det Arbeide, som Staten kræoer af sine Embeds- 
og Beftillingsmænd, og til den Stilling, som 
Embedsmcendene ikke mindst iStatens egen Inter- 
esse bør indtage i Samfundet. Det er altsaa 
fuldstændig rigtigt, at i det foreliggende Lovforslag- 
om ntidlertidig Lxtnningsforbedring for Embeds- 
mændene kan den ærede Ord-fører for Mindre- 
tallet se et Udtryk for Regjeringens Mening om, 
at Revisionen af Lrtnniiigsloven nødvendig bør 
føre til en Forhøielse af Lønningerne. Deri har det 
ærede Medlem fuldstændig Ret. Altsaa har ogsaa 
den ærede 3die Landsthingsmand for 5te Kreds 
(Oxenbøll) efter min Formening fuldstændig Ret 
i den Betragtning, at en Vigen tilbage nu ved 
Afgjvrelsen af Spørgsmaalet fra det, som maa 
anses for at være et Minimum af Fyldestgjørelse 
af Billighedskram ikke vil blive uden Indflydelse 
paa den endelige Afgjørelse as det vigtigste Spørgs- 
maal, den definitive Fastsættelse af Embedsmcendenes 
Lø1minger. Dersom det havde. været muligt i 
forrige Samling paa indeværende Aars Finants- 
lov eller ogsaa paa, anden Maade at begjære et 
Dyrtidstillæg til Embeds- og Bestillingskncendene 
i Lighed med, hvad der, havde været bevilget de 
foregaaende 3 eller 4 Aar, kunde selvfvlgelig dette 
Spørgsmaal om et Dyrtidstillæg til Embeds- 

mændene have været forhandlet og afgjort uden 
nogen Præjudiceren af Spørgsmaalet om Fast- 
sættelsen af de definitive Lønninger. Det vil jo 
imidlertid erindres, at dengang det sidste Dyrtids- 
tillæg blev bevilget paa Finantsloven for 1879 홢홢80, 
var det en almindelig Forudsætning 홢s홢 jeg vil 
ikke paastacy at den deltes as Alle 홢홢- at den 
Dyrtidstilstand, som havde fremkaldt Dyrtids- 
tillægene fra Først af, ikke mere var tilstede 
i det samme Onifaiig Denne Betragtning har 
faaet sit Udtryk ikke blot i mangfoldige Ud- 
talelser under Sagens Behandling, men tilligie 
i selve Udformningen af Dyrtidstillæget, saa- 
ledes som det findes paa Finantsloven 1879홢홢80. 
Det vil erindres, at dette ikke blot var i Kvanti- 
tet mindre end de Dyrtidstillæg, der vare bevil- 
gede i de foregaaende Aar, men at det ogsaa 
havde Mærket paa sig af at være et assluttende 
Dyrtidstillæg derved, at ingen ny ansat Embeds- 
mand blev gjort delagtig deri, og at overfor Em- 
bedsmænd, der i Finantsaarets Løb rykkede op 
paa høiere Lønninger, fandt der et forholdsvis 
Afdrag Sted i Dyrtidstillæget. Da der ikke var 
indtraadt en ny Dyrtidsstand, dengang det sær- 
lige Forslag om Tillæg til Embedsmændenes Løn- 
ninger blev forelagt, forekom det mig at være en 
Umulighed at begjære Tillceget som Dyrtidstillæg. 
Det vilde ikke være iOverensstemmelse med, hvad 
man havde vedtaget i den foregaaende Samling, 
og jeg turde vel antage, at Udsigterne til Gjen- 
nemførelsen af et saadant Dyrtidstillæg vilde have 
været ringere, endnu end til Gjennemførelsen af 
et Forslag om gjennemgaaende Lønningsforbedring. 
Men, som sagt, som Forholdene dengang vare, 
kunde og burde der efter min Formening ikke være 
Tale om at begjære Tillæget som Dyrtidstillæg, 
hvorimod der, da det i Løbet af Sommeren viste 
sig, at Forventningertie om at faae Revisionen af 
Lønningslovene tilendebragt eller faae definitive 
nye Lønn·i·nger« fastsatte, vilde briste, , var  at An- 
tedntng til at søge tilveiebragt et niidlertidigt 
Lønningstillæg, for dog nogenlunde at døde paa 
Manglerne af definitive fyldestgjørende Levninger. 
Ingen kan mere end jeg beklage, at Bestræbel- 
serne for at opnaa dette ved Forhandlingerne i 
forrige Samling, fortsatte gjennem denne, ikke 
h id t i l  have ført til et tilfredsstillende Resultat. 
Jeg bruger med Forsæt Udtrykket ,,hidtil«, idet ) 
det forekommer mig, at en æret foregaaende Taler 
gik ud fra den Forudsætning, at Sagen allerede 
var bristet. Det er den jo ingenlunde. Jeg tror 
ikke, at det ærede Medlem er berettiget til at ud- 
tale som sin Mening, at Vedtagelsen af Flertal- 
lets Forslag er ensbetydende med, at Sagen er 
forkastet. Det vilde ikke være mere berettiget 
ialtfald, end om man i det andet Thing udtalte 
den Formening,, at Vedtagelsen af Mtndretalsfom 
slaget havde den. samme Betydning.. Efter den 


