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Tyendeloven, det er den, som ligger nærmest. Det 
vide de fleste af de ærede Medlemmer, at det er. 
private Politisager, og der kan ofte; blive Spørgs- 
maal om store Boden, f. Er. naar en Husbond 
holder Tyendet tilbage imod sin Villie i Tjenesten, 
saa faar han en Bvde paa indtil 100 Kr. Dersom 
Tyendet viser sig opsætsigt,stridbart mod Husbom 
den, kan det faae endog Vand og Brød paa 4 
Gange S Dage. Det er dog ganske alvorlige 
Sager, men det er private Politisager. Det vilde 
ogsaa lede til en noget besynderlig Inkonsekvents, 
at, naar jeg .f. Er. giver en Lteredreng En paa 
Øret, er det en offentlig Politisag, men giver jeg» 
en Fremmed En paa Øret, er det en pri- 
vat Politisag« Den ærede Ordfører var 
imod mit Ændringsforslag, men de Grunde, 
han anførte, vare ikke mange og ikke meget 
voegtige; maaske kommer der flere senere hen. Han 
siger: Det er til Fordel for Lærlingen, han spa- 
rer Gebyr. Men der maa jeg bede vel erindret, 
at ligesom i Tyndesager erlægges der i Sager 
mellem Lcerling og Mester 30 Skilling, som be- 
tales ved, Klagens Paategning Disse 62 Ore 
er alle de Gebyrer, som erlasgges, og jeg tror 
ikke, at de veie meget i Vægtftaalen. Men der- 
ncest sagde den ærede Ordforer ogsaa, at den of- 
fentlige Behandling var en Begunstigelse for Lær- 
lingen i Retning af, at han og hans Værge have 
mindre Uleilighed af en saadan Sag. Det veed 
jeg nu ikke, thi Uleiligheden er omtrent den 
samme. Man klager til Politiet, og saa anlcegges 
Sagen, og det sker, enten det er offentlige eller private 
Politisager. I  privatePolitisager er deringen ubetinget 
Fordring om skriftlig Klage. Man kan forelægge sin 
Sag mundtlig for Politimesterem saa skal han 
udfærdige Jndkaldelse Selve Behandlingen bliver 
ikke stort forskjellig; der er ikke Spor af Uleilighed 
mere der. Men derimod er der andre Grunde, 
som gjøre det HM betænkeligt at gjøre den Slags 
Sager til offentlige Politisager, og det er navnlig 
Parternes Naadighed over Sagen. Naar man 
gjør «en Sag til en offentlig Politisag, har man 
den ikke홢ihænde længere, saa har Dommeren Raa- 
dighed over Sagen. Lad os tage et Exempel. 
Der er en nærlmg, der klager over Wtesteren og 
forlanger Kontrakten hævet, fordi han ikke faar 
Nok at spise; det bliver en offentlig Politisag og 
saa ere Parterne afskaarne fra at forlige en saadan 
Sag eller tilbagekalde den. Derimod i private 
Politisager ere Parterne altid raadige over 
Sagen. Det er for mig Hovedsagen, at Dom- 
meren ikke skal have Raadighed til at sige: »Nu 
skal han mulkteres, nu skal Forholdet være 
hævet«, skjøndt begge Parter komme og sige: 
»Nu ere vi forligte, vi ville have Sagen hævet-A 
Ja, det kan jo indstilles til Amtmanden, at 
Sagen maa bortfalde, men dette forekommer 
mig at være meningsljrst i den Slags Sager. 
Jeg veed ikke, om den ærede Ordforer har gjort 
et Besøg i den offentlige Politiret her i. Byen; 

faa vilde han finde, at det« er en Ret, der kan 
være god i og for sig, men det Publikum, der 
kommer derop, er i Reglen ikke as en saa til- 
talende Beskaffenhed, at man kan anse det for 
ønskeligt for en Mester, at han jevnlig skal møde 
deroppe med sine Lærlinge. Jeg sætter, at en 
Lwling klager over, at Vinden ikke er god; der 
skal føres Vidner, Mesterens Kone skal ogsaa 
tvinges til at møde, alle i Mesterens Hus skulle 
møde for at forklare, hvad Mad de have faaet. 
Dette vil være i høi Grad stødende. Hvis der 
kunde opnaas Noget derved -i andre Retninger, 
kunde man bøie sig derfor, men den cerede Ord- 
fører skal have ondt ved at paavise mig nogen 
Fordel ved at gjøre disse Sager til offentlige. « 
Der er en tredie Ting, som jeg særlig vil nævne 
til den. ærede Ordfører som Jurist, det er 
Bevisbyrdem den kan man ikke have Lov til at 
lægge ihænde paa Dommerne; der maa virkelig 
Parterne selv være raadige over, hvad de ønske 
og hvad de ikke ønske at oplyse. Hvis f. Er. 
Mesteren hellere vil give Mulkt end have sin Kone 
trukken op i den offentlige Politiretz skal han have 
Lov dertil. Det er en af Grundene, ikke at tale 
om, at, naar vi komme lidt videre i Proceduren, 
da kommer der med Hensyn til Appel saadanne 
Vanskeligheder tilstede, at man skal have ondt ved 
at løse det offentlige og private Forhold fra hin- 
anden. Jeg vil nødig med denne mere juridiske 
Diskussion kjede de Herrer, men jeg vil slutte 
med igjen indtrængende at anbefale det Ændringsc 
forslag, som jeg har stillet under Nr. 6 til §14. 
Den ærede Ordfører gjorde sluttelig en Indvending 
derimod, idet han sagde: Dersom det vedtoges, 
er der et Tilfælde, hvor man ikke veed, hvorledes 
man skal bære sig ad, nemlig for den Mulighed, 
at efter s 2 b. En, der ved Dom er funden 
skyldig i en i den offentlige Mening vanærende 
Handling, antager en Lærling. Det vil vist ikke 
indtrcrffe ret tidt, men der er vel ikke større Van- 
skelighed derved end ellers; saa bliver det en Ju- 
stitsfag Vi have mangfoldige Tilfælde, hvor der 
ilke særskilt er foreskreoet Noget, og hvor man 
altsaa maa anvende Behandlingen som Justitssag 

Rosen-Arv: J  Anledning as de Udtalelser, 
som vi i dette Øieblik hørte fra den ærede Lands- 
thingsntand»der nu satte sig, skal jeg tillade mig 
at bemærke, at der naturligvis Intet kan være til 
Hinder for, at der sluttes saavel en mundtlig 
som en skriftlig Kontrakt mellem Arbeidsgiveren 
og hans Medhjælper; men dersom den skiiftlige 
Kontrakt indeholder en Forpligtelse for den paa- 
gjceldende Arbeidsgiver til at oplære denne Med- 
hjælper 홢- som han jo maatte kaldes 홢- i sit 
Fag og til at uddanne ham til at kunne aflægge 
Prøven, saa er det jo i Virkeligheden en Lærlinge- 
kontrakt, som indgaas, og dersom der altsaa fast- 
sættes en Straf i denne Lov for den, som tilside« 


