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vittighedsstilde med at sætte enten deres egne eller 
Andres Børn i Lære, og dertil kommer, at 
der er mange saadanne Læreforhold, hvor 
Manden Egentlig slet ikke har Noget at sige, 
f. Er. i det Tilfælde, som navnlig let kan ind- 
træde her iByen, at der oprettes Kontrakt mellem 
en ung Piges Forældre og en Mand, hvis Kone 
er Modehandlerinde om at lære Modepynt 
Konen kan ikke selv oprette Kontrakt, da hun er 
umyndig, og naar nu Konen dør, saa kan jeg 
ikke indse, at det ikke skulde gjøre nogen Fccsskjck 
i Forholdet. Jeg vilde derfor rigtignok af de 
Grunde, der igaar bleve nævnte af den cerede 
1ste Landsthingsmand for 10de Kreds (Jefsen), 
meget ønske, at man kunde bibeholde denne Be- 
stemmelse som en Ret for den unge Piges Værge 
til at kunne hæve Lærlingeforholde»t, og dertil 
sigter mit Ændringsfoislag Nr. 4. 홢- Udvalget 
har under Nr. 33 stillet et Wndringsforslag, som 
jeg tillod mig at berøre før, fordi det staar i en 
vis Forbindelse med Slutningen af § 9 om Poli- 
tiets Ret til at transpoitere Lærlingen tilbage. 
Dette Ændringsforslag, der gaar ud paa, at Lær- 
lingesorholdet kan af Lærlingen eller hans For- 
ældre eller Værge hæves imod fuldstændig Erstat- 
ning, blev meget stærkt imodegaaet as den 1ste 
Landsthingsmand for 10de Kreds (Jessen), men 
jeg kan ikke Andet end sige, at jeg synes godt 
om det Forslag. Jeg synes, "at det er et nød- 
vendigt Supplement til den strenge Bestemmelse, 
at man kan tage Lærlingen i Nakken og trans- 
portere ham tilbage. Der kan dog virkelig tænkes 
Forhold, hvor det kan i allerhateste Grad være 
af Vigtighed for Lærlingen at faae det Baand 
løst, der saaledes hviler paa ham. Jeg vil f. Er. 
nævne forandrede Familiesorhold eller forandrede 
Formueforholtu Lad os tage en Dreng fra Lan- 
det, en Gaardmandssrtm Hans Fader dør, og 
han skal nu hjem og have Gaarden. At han saa, 
naar han har en Krakiler til Vinter, ikke paa 
nogen Maade skulde kunne blive løst fra et saa- 
dant Forhold, er dog urimeligt Jkke at tale om, 
at der i et saadant Forhold kan forefalde Meget, 
som desværre ikke kan bevises, men som kan gjøre, 
at en omhyggelig Fader eller Moder vil befri sit 
Barn af et saadant temporærtSlaveri mod hvilke- 
somhelst Offie. »Mestrene ere vist i Neglen meget 
hæderlige Folk; men man kan dog tænke sig Nie- 
stre, der mishandle et Barn under fire Øine, 
banke det, og da det ikke kan bevises, kan Ved- 
kommende ikke komme nogen Vei med at faae Kon- 
trakten hævet uden Pengeoffre, medens dog mange 
Forældre eller Værger hellere ville finde sig i et 
saadant, selv om det er Uretfærdigt, end at lade 
Barnet blive iLærlingeforholdet. Jeg vil derfor 
for mit Vedkommende meget anbefale Vedtagelsen 
af dette Wndringsforslag. 홢 Til § 13 har jeg 
stillet et Ændringsforslag om at forhøie Minimum 
af Boden fra 1 til S Kr. Det er meget be- 
skedent, men er en Nødvendighed, fordi vi kjende 

den Tilbøielighed, Domstolene have til altid at 
anvende den mindste Muld, ialtfald for første 
Gang begavede Forseelser. Jeg synes, at hvor 
der virkelig bliver Retssag om et Forhold mel- 
lem Mester og Lærling, bør Mulkien dog ikke være 
under 5Kr. 1Kr. er en saa latterlig lav Miilktz 
især naar man sætter Maximum til 200 Kr., at 
det ser noget besynderligt ud. Det er jo saagodtsom 
Ingenting for en virkelig Overtroedelfe af Lovene» 
Bestemmelser. 홢홢홢- Lovforslagets § 14, som jeg nu 
sluttelig skal tillade mig at gaa over til, gaar jo, som 
de Herrer ville se, ud paa, at enhver Sag efter denne 
Lov, hvorunder der er Spørgsmaal om Idrimmelse 
af Straf, behandles som offentlig Politisag, og 
saa hedder det længere hen: ,,Andre Sager an- 
gaaende Forholdet mellem Mestre og Lcerlinge 
behandles som private Politisager«. Den Be- 
stemmelse, at enhver Sag, hvorunder der efter 
denne Lov er Spørgsmaal om Straf, skal vcere 
offentlig Politisag, stødte mig nu strax; thi Straffe- 
spørgsn1aalet vil jo saa godt som aldrig frem- 
komme undtagen i Forbindelse med Seigsmaal an- 
gaaende Kontraktsbrud Naar en Dreng f. Er. 
har faaet en Lussing, kunne Foroeldrene jo lade 
Mesteren indkalde alene til at erloegge Mulkt uden 
dermed at faae Kontrakten hævet; men i Reglen 
vil det foreligge, at der er overtraadt visse Ve- 
stemmelser i Loven, hvilket medfører« enten Op- 
hævelse af Kontrakt eller Erstatning, og iForbin- 
delse dermed en Bode efter Lovforslagets § 13. 
Saaledes som det staar iRegjeringZforslaget, ville 
altsaa omtrent alle Sager blive offentlige Politi- 
sager. Ved 1ste Behandling yttrede den hxiitasrede 
Minister Følgende: »Deii Sætning, at en Sag, 
der efter sin Beskaffenhed er offentlig Politisag, 
skal blive privat Politisag naar der fra den ene 
eller anden Side stilles Fordring om Erstatning, 
forekommer mig i juridisk Forstand temmelig uheld- 
bar.« Denne Bemærkning sknnde jeg aldeles un- 
derskrive, naar jeg kunde være enig med Ministeren 
i, at den Slags Sager, her omtales, efter deres 
Beskaffenhed ere offentlige Politisagem men det 
er saa langt fra, at jeg kan underskrive det; at 
jeg tvertimod paa det Bestemteste maa hævde, 
at der ikke er Spor af Offentlighed i disse 
Sager; det er saa private Sager, som det kan 
være. Et Kontraktssorhold mellem to Per- 
soner, hvorledes kommer det paa nogen Maade 
det Offentlige ved? Det er rent private Sager. 
Den Omstændighed, at der i saadanne private 
Kontraktsforhold kan vcere Spørgsmaal om Bzzdery 
kan ikke forandre Sagens Karakter og gjøre den 
fra privat til offentlig. «DetBestaaende er jo det, 
at Sager mellem Mestre og Lærlinge ere private 

fPolitisagerz det er det Gjceldende Ogsaa vil 
jeg spørge: Hvilken Grund er da til at forandre 
det? Der kan meget vel idømmes Boden» Erstat- 
ning osv. under private Politisager; hvad er saa 

sGrunden til, at de skulle forandres til offentlige 
Politisagers Vi have en meget god Analogi i 


