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gjøre. Simpelthen at vende tilbage til Regjeringk 
forslaget forekommer mig at have sine Betænkelig- 
heder; jeg har tilladt mig at fremhæve, hvilke 
Vanskeligheder det vilde medføre. Altsaa spørger 
jeg: Hvor er det, vi egentlig skulde gjore For- 
andringer i Henseende til det Formelle; hvilket 
er vor Opgave i saa Henseende? Det er det, 
jeg ikke finder noget Svar paa. Saa er der jo 
de Forandringer i Realiteten, som vi have fore- 
slaaet. Jeg har igaar tilladt mig at omtale dem. 
Der er senere fremført Indvendinger imod dem 
fra forskjellige Sider. Jeg beklaget, at jeg paa Grund 
afdet Forslag, der nu er stillet, ikke kan faae Leilighed 
til at komme ind paa Realitetsdebatten og paa Ud- 
valgets Vegne svare paa de Jndkiendirigen der, i saa 
Henseende ere fremsatte. Jeg har ialtfald ikke i 
noget Punkt følt mig overbevist om, at de frem- 
satte Indvendinger virkelig ere saa afgjørende mod 
Forslaget. Forsaavidt man ønsker at gjøre For- 
andringer i Idealiteten, have jo ærede Medlemmer 
den suldeste Adgang dertil ved at stille Under- 
aendringsforslag til det Forslag, vi have tilladt 
os at stille, og det er jo ogsaa gjort af to ærede 
Medlemmer (Iesseii og Oxenbøll). Den HM- 
ærede Jndenrigsminister har ligeledes stillet Under- 
cendringsfotslag i saa Henseende. Jeg veed ikke, 
hvorfor der altsaa sra det Synspunkt skulde være 
nogen Grund. Dernæst forekommer det mig, at 
de »Nealitctsforandringer, vi have foreslaaet, i 
Virkeligheden ikke ere saa afgjørende, at der paa 
den Grund skulde være Anledning til at forlange 
ny Henvisning til Udvalget. Jeg kan derfor ikke 
skjønne rettere, end at der ikke er nogen tilstrække- 
lig Grund til at henvise Sagen, og navnlig fore- 
kommer det mig, at det vil staa noget tvivlsomt 
hvad Opgaven skulde være for den nye Be- 
handling. . 

Oxenboll : Jeg tror, den ærede Ordfvrer 
er noget paa Vildfpor med Hensyn til Betydnin- 
gen af det Forslag, der er stillet, og han er no- 
get paa Vildfpor med Hensyn til Betydningen af 
den Form, der i Betcenkningen er givet Lovfor- 
slaget Jeg taler slet ikke her om, hvorvidt den 
formelle Ordning, som Udvalget har givetLovfow 
slaget, er bedre eller ringere end den, Regjeringen 
har givet det; jeg anerkjender villigt, at Udval- 
gets er bedre, men det er slet ikke det, der er 
Tale om. Feilen ligger deri, at det ærede Ud- 
valg, naar det vilde have Sagen frem paa den 
Maade, som her er sket, har skrevet i Betænk« 
ningem »Naar foranftaaende af Udvalget eller 
dets Flertal stillede Asndringsforslag vedtages, vil 
Lovforslaget faae følgende Skitkelfe«z dette er jo 
ikke Noget at stemme over. Nei, ethvert af Thin- 
gets Medlemmer, der har læst Lovforslageh maa 
gaa ud fra, at der stemmes over disse 41 Æn- 

dringsforflag som ere opførte i Betcenkningen og 
i de Punkter, hvor man ikke famstemmer med Ud- 
valget, men vil holde paa Regjeringsforslagetz er det 
da tilstrækkeligt at stemme mod Asndringssorflagenea 
Saaledes derimod, som det ærede Udvalg med For- 
mandens Samtykke har faaet Sagen forelagt nu, 
kan jeg ikke stemme mod nogen af Udvalgets Æn- 
dritigen uden at have stillet et Undercendringsfon 
slag til Udvalgets samlede Forslag; men det have 
jo ærede Medlemmer i Ihinget ikke kunnet vide, 
fordi det ikke har været dem bekjendt, at Sagen 
vilde blive fremmet paa den Maade. Jeg har 
selv tilfældig-vis, fordi jeg stillede Ændringsfor- 
slag, faaet Oplysning derom,- og har niaattet stille 
Forslagene paa den Maade, jeg har gjort, men, 
som det navnlig blev« fremhævet af det ærede Med- 
lem fra Frederiksberg (Schlegel), det er jo klart, 
at Ingen har kunnet tænke sig Andet, end at, 
naar jeg holdt paa Regjeringsforslageh stemte jeg 
blot mod de af de 41 Wndringsforslag jeg ikke 
syntes om. Det Hele er derved kommet ind i«en 
Konfufion, som kun kan løses paa den Maade, 
at Udvalget faar Sagen tilbage og kommer frem 
med den paa anden Maade. 

W .  Petersen:  Mig forekommer det, at 
den Ordning, som hele Udvalget har foreslaaet 홢 
ikke Flertallet, men hele Udvalget 홢홢홢 og som af 
de fleste ærede Medlemmer, der have udtalt sig, 
er accepteret og anerkjendt for at være bedre, er 
egentlig kun den formelle Side af Sagen, og at 
Udvalget og Formanden ere blevne enige og til- 
lige ere blevne enige med den høitærede Minister 
om at tage Sagen i den Form, Udvalget har 
foreslaaet, betragter jeg egentlig som ret heldigt. 
Naar den sidste ærede Taler yttrede, at det var 
vanskeligt for ærede Medlemmer at komme til at 
stemme for Regjeringsforslageh forekommer det 
mig, at det ærede Medlem selv har viist den Vei, 
der var at gaa, nemlig at stille Undercendrings- 
forslag til det Udkast, Udvalget har stillet som 
Ændringsforflag, og det forekommer: mig, at det 
vilde have været den letteste og naturligste Maade 
at gaa frem paa. Overhovedet forekommer det 
mig, at Afvigelserne sra Regjeritigsforslaget iVir- 
keligheden ikke ere mange. Den væsentligste be- 
staar i den formelle Ordning, og den er accepteret. 
Naar det ærede Medlem mente, at man burde- 
afvente Udtalelser fra kjøbenbavnske og andre For- 
eninger om Lovforslageh forekommer det mig, at 
det vilde være langt rimeligere, om de vedkom- 
mende Foreninger havde paaskyndet deres Udta- 
lelser saaledes, at de nu kunde have været tilstede 
her i Thinget; Lovudkaftet har jo ligget i Udvalg 
i omtrent 3 Maaneder. Jeg vil altsaa stemme 
mod Tilbagevisning til Udvalget, idet jeg ikke tror, 

der vil vindes Synderligt ved Tilbagevisningem 
( 


