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maaske heller ikke godt lade sig gjkiire for Udval- 
get at indrette sig anderledes, eftersom det jo 
nærmest er den Vanskelighed, der her frembyder 
sig, at det ikke blot er Realitetsforandringerz som 
ere gjorte sra Udvalgets Side, men Ordningen 
as Lovforslaget saa ganske er forandret, at hele 
den systematiske Bygning er bleven en anden. Da 
man har valgt dette Sidste, kunde man ncesten 
ikke bære sig anderledes ad, end som Flertallet 
har gjort. Men, som sagt, det er paa denne 
Maade, at Sagen, som den nu foreligger- er ta- 
gen fra Formandens Side, iSainklang med, hvad 
vi have »gjort tidligere, og hvad ogsaa har flere 
væsentlige Fordele. Spørgsmaalet, om« man allige- 
vel bør vise Sagen tilbage, fordi man ønsker 
yderligere Oplysninger eller af andre Grunde, 

skal jeg ikke indlade mig paa. Forhandlingen 
dreier sig altsaa forelvbig om Asbrydelsen af Lov- 
forslagets 2den Behandling og Sagens Tilbage- 
visning til Udvalget. 

Rosen-Ven: Ieg kan ikke sige Andet, end 
at dette Forslag har overrasket mig lidt. Det 
forekommer mig, at, naar man grundig vil over- 
veie de Forslag, som ere komne fra Udvalget, vil 
man meget let kunne orientere sig og tage sin 

- Bestemmelse om, paa hvilken Maade man vil stille 
sig. Det maa maaske være mig tilladt, da jeg 
erkjender, at Diskussionen har havt et meget be- 
tydeligt Omfang, kort at antyde, hvorledes jeg 
tror, at man ved Afstemningen vil kunne tilveie- 
bringe et Forslag, som Landsthinget kan vcere vel 
tilfreds med. Jeg skal altsaa tillade mig ganske 
kort at antyde, hvorledes jeg mener, at Afstan- 
nirrgen i saa Henseende maatte foregaa; naturlig- 
vis skal jeg afholde mig fra yderligere Motive- 
ring. Jeg gaar ud fra, at Forslaget, som er 
kommet sra Udvalget, ligger til Afstemning Jeg 
mener da, at man maatte stemme mod det Under- 
aendringsforslag som er opfort i Betcenkningen 
under Nr. 1 og er stillet as 2 Medlemmer af 
Udvalget (Kayser og Rump), men at man aldeles 
nødvendig maatte stemme for det følgende Under- 
cendringsforslag om at indsaette ,,under 18 Aar« 
efter »Person« i K 1. Hvad angaar underrett- 
dringsforslaget Nr. 2 i Betcenkningen til § 3, da 
tror jeg, at man kan stille sig temmelig indiffe- 
rent til det. Hvad Asndririgsforslaget under Nr. 
3 til samme Paragraf angaar, saa staar og falder 
det med ovenncevnte Undercendringsforslag om at 
indscette ,,under 18 Aar« efter »Person« i Z l. 
Stemmer man efter den Anvisning, jeg har til- 
ladt mig at give, mod Forslaget under Nr. 1 til 
§ 1, falder efter min Mening ogsaa ligefrem Æn- 
dringsforslaget under Nr. 4 i Betcenkningen til 
§17 bort. Jeg mener derhos, at man bar stemme 
for begge de af den høitærede Indenrigsininister 

stillede Underændringsforslag. Hvad angaar de 
af 2 ærede Medlemmer udenfor Udvalget lJessen 
og Oxenbøll) stillede Forslag, tror jeg ligeledes, 
at man vil kunne stemme for Forslagene i, 2, 3 
og 4. Derimod tror jeg rigtignok, at Forslaget 
under Nr. 5 helst bør forkastes. De øvrige For- 
slag af de 2 ærede Medlemmer finder jeg sor 
mit Vedkommende ingen Betænkelighed ved at til- 
raade, at man antager. Dersom man gaar den 
Vei, og jeg tror, at den egentlig er temmelig let 
at orientere sig paa for de ærede Medlemmer, der have 
fulgt Diskussionen, vil jeg ikke benegte at der kan være 
Et og Andet, som man kunde ønske forandret; men 
jeg tror ikke paa nogen Maade, at der 
er nogen ilskrækkelig Grund til at vise 
Sagen tilbage til Udvalget. Jeg tror, 
at der er enkelte Forandringer, der muligen kunde 
være nødvendige, men de ville vel kunne blive 
bragte i Forslag gjennem Udvalget til 3die 
Behandling, og dersom vi ikke skulde være saa 
heldige at finde enhver Forandring, som man 
maatte ønske, saa vilde jo ærede Medlemmer sikkert 
let kunne faae det fornødne Antal Medlemmer 
med til at stille Ændringsforslag. Jeg tror 
virkelig ikke, at disse ville blive mange; jeg for 
mit Vedkommende tror ialtfald, at kun faa ville 
være nødvendige. Jeg tillader mig at opfordre 
det høie Thing til saameget snarere at følge den 
af mig foreslaaede Fremgangsmaade, fordi vi jo 
have hørt af den høitagtede Formand, hvad lige- 
ledes den høitærede Indenrigsminister igaar har 
udtalt, at Ministeren kan tage imod dette For- 
slag, saaledes som det ligger for fra Udvalget. 
Naar man gjør Udvalget Bebreidelser for, at dette« 
Forslag er kommet frem, saa maa jeg sige, at 
man ganske vist ogsaa kunde have forelagt For- 
slaget saaledes, som det var kommet fra Regje- 
ringen, med enkelte Ændringsforslag 홢 nogle 
tror jeg virkelig nok fortjene at anbefales 홢홢, 
men jeg tror ikke, at man paa nogen Maade 
derved havde opnaaet, at der ikke af Afstemningen 
vilde resultere et saadant Forslag som det, der 
nu ligger for, og saa tror jeg unegtelig, at Af- 
stemningen og Behandlingen heri Thinget snarere 
end at fremmes vilde have lidt ved en saadan 
Komplikatiom Jeg blev igaar oss-deri ærede 1ste 
Landsthingsrnand for 10de Kreds (Jessett) saa 
stærkt opfordret til at udtale mig, men jeg kan 
ikke paa nogen Maade besvare hans Spørgsmaal 
under den Diskussion, som nu finder Sted. 

Formanden:  Ieg har Intet at erindre 
imod, at Udvalgets ærede Formand gav, som han 
kaldte det, en Anvisning paa, hvorledes man 
bedst kunde forholde sig ved Afstemningem Fra 
Udvalgets Formands Standpunkt kan dette være 
ganske naturligt, men jeg tror iøvrigt ikke, atHvi 
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