
ttaudsthitigets Forhandlinger. (I16). 

16431 S. Juli 1881: Eneste I h .  af Fællesudv. Jndst ang. Forsl t. Finantslov f. 1881 홢-홢82. 1662 

stor Eftergivenhed fra Landsthingets Side, idet; 
man var gaaet bort fra den Fordring, som man 
fandt var fuldkommen billig, at alle Embeds- 
mænd burde have Lvnningstillcegz man gav da 
Afkald paa at lade Lønningstillæg tilflyde alle 
og indskrænkede sig til at bevare Lonningstillæg 
for dem, der i et Tidsrum as omtrent 5 Aar I 
havde erholdt det; man holdt altsaa paa en 
Maximalgrændse af 4,400 Kr. 홢- Da Titler-gribe- 홢 
villingsloven var til Behandling, , endte den j o  
med et Fællesrtdvalg, og det blev her i Lande-l 
thiiiget"ttdtalt, at man var gaaet til den yderste. 
Grændse af Eftergivenhed ved saaledes at give 
Afkald paa, at alle Enibedsmmid skulde have 
Dyrtidstillceg og itidstrasnke det til dem, der 
havde en Lonning as indtil 4,400 Kr. J eg  
kunde vel forstaa, at, naar der var Udsigt til 
ved denne Eftergivenhed, denne yderligere Ind-  
ronimelse, at opnaa Enighed mellem Thingene an- 
gaaende Finantsloven, saa kunde det for Flere 
være en bestemmende Grund til at gaa endnu 
yderligere, men jeg kan ikke forstaa, hvorledes 
særlig de ærede Medlemmer as Fcelleoudvalget sor 
Tillægsbevilliiigsloveii, uden-noget Haab om der- 
ved at opnaa Nogetsoirihelsh kunde tilmode« Thin- 

"get at gaa ind paa denne yderligere Indrømmelsen 
som her er soreslaaet Den Grund, jeg har hørt 
angive udenfor Salen til at foteslaa dette, er 

siden, at man havde ment, at man ved denne 
yderligere Jndrvinmelfe gjorde det klart for 
Befolkiiiiigem hvorledes Landsthinget havde 
været villigt til Eftergivenhed, hvvr bøie- 
ligt Landsthinget havde været, hvormeget det 
havde bestræbt sig for at undgaa noget Brud 
med Hensyn til Finantsloven; men jeg tror, at 
denne Betragtning hviler noget paa en YJiisfor- 
staaelse as, hvorledes Befolkningen opfatter disse 
Valgsporgsmaal Jeg tror, at Befolkningen ikke 
saaledes trænger ind i det enkelte Spørgsmaal, 
at der sker en Undersøgelse af, hvorvidt den burde 
være gaaet lidt videre eller ikke. slet, Spørgs- 
maalene holdes sædvanlig i M langt større Al- 
mindelighed; der spvrges vistnok vcesentligst ved 
Valget as den. ene eller den anden Kandidat, 
om han er for eller imod Regjeringem om han 
holder med Regjeringen eller er i Opposikionz 
Det er det Spvrgsn1aal, som vcesentligst ligger 
for, og saalænge Valgene sie paa saadanne Smaa- 
sporgsniaal 홢홢 jeg mener ialtsald i finantsiel 
Henseende Sniaasporgsmaal -홢, som hidtil have 
ligget for, vil den store Masse af Befolkningen 
kun lidet trænge ind i de særlige Grunde til den 
Pieniiigsulighety der finder Sted. Der er vel 
neppe 10 pCt af den Vælgerforsan1ling, som er 
tilstede om Valgtribuneiy der hører, hvad der 
bliver sagt. Der stemmes efter den Veiledning, 
der er given de enkelte Vcelgeiq som gaa til Valg, 

og det er det Afgjørende. At trænge ind i 
disse Spørgsmaal er egentlig ikke Vtelgernes Sag. 
Men ved at gjøre disse yderligere Jndrømmelser 
bliver desuden den hele Pieningsulighed faa 
udvandet og fortyndet, at det er meget vanskeligt 
selv for os, der ere gaaede omkring iden politiske 
Sandorken og kjende en Del til de forskjellige 
Planter, som der voxe, og ere, blevne vante til 
at skjelne det ene Græsftraa fra det andet, at 
forklare, hvori den Meningsforskjel bestaar, -som 
har niedført, at Thingene skilles ad uden at være 
konme til Overenskomst paa dette Punkt. Mien 
hvorledes vil man forklare for en stor Vælgers 
forsamliiig, hvorfor man ikke har kunnet enes om 
Spørgsmaalet om Dyrtidstillæget, naar En til- 
byder 3,000, en Anden 3,400 og en Tredie 3,500, 
eller hvormeget det nu er? Det er virkelig 
umuligt for nogen Mand at forklare en stor 
Vcelgerforsaniling. Jeg anser det derfor sor at 
være ogsaa af den Grund uheldigt, at man er 
gaaet bort fra den Maximalgrændse, som Man 
hidtil her i Landsthinget har betragtet som den 
yderste Grændse for sin Eftergivenhed, og allerede 
af den Grund forekommer det mig, at der er 
Anledning til ikke at stemme for Flertallets Ind- 
stillnig, hvorved man jo ganske vist vilde binde 
sig ligeoverfor Fremtiden. Hvad enten der fore- 
lægges en ny Finantslov i September eller i 
Oktober, vil det samme Bevillingsssmrgsiiiaal 
komme frem. Staar Landsthinget da med frie 
Hænder eller med fri Mening, dersom Regjw 
gjeringen atter, hvad jeg vil finde HM naturligt 
og det eneste Rigtige, fremkommer med et Forslag 
til Dyrtidstillceg til de Embedsmænd, som hidtil 
har havt det, eller har man da ikke allerede nu 
ved at stemme for Flertallets Jndstilliiig givet 
tilkjende, at Landsthinget er villigt til at for- 
handle, ogsaa naar den iiveFiiiaiitslov sorclceaaes 

! paa Grundlag af en Grændse af 3,450 stik, som 
Idet nok er? Det forekommer mig at være ganske 
urigtigt, om man med Hensyn til dette Spørgs- 
maal vil gjøre, det Hovedhenfyn gjældende blot 
at skaffe nogle Gmbedsincend Noget. De maatte 
da langt hellere have stemt for Follethiiigets 
Forslag om at sætte Slliaxinialgrceiidseii til 2,500 Kr., 
De havde da været visse paa at opnaa det, De 
ville. Men sor alle os Andre, som hidtil have 
udtalt os for, at det var Uretfærdigt at berøve 
nogle af Embedsmieiideniz hvad de hidtil havde 
havt, og netop berøve dem det, der, som den 
ærede Ordfxtrer meget rigtig har sagt, fuldstændig 
ligesaa meget trænge tit dette Dyrtidstillceg som 
de lavere Lzstiinede maa det staa som urigtigt, 
at Landsihiiiget ved sin Afstemning her uden nogen 
Frugt giver sit Minde til, at man berøver disse 
Embedsmcend Tillceget Jeg skal ligeoverfor min meget 
ærede Ven, det ærede 1ste Medlem for 9de Kreds 
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