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1517 2. Juni 1881: 1. Beh. af Lovf.,. indeh. Forandr i Lov om Valgene til Rige-dagen. 1518 

O t t e  og Firsfindstyvende M ø d e .  

Torsdagen den 2den Juni 1881, Kl. 11,!2. 

Protokollen for forrige Møde blev oplæst og 
vedtagen. 

Form-inden: Det ærede 12te kongevalgte 
Medlem (Rofenørn) har meddelt mig, at han 
ønsker h r i Thinget at stille til Ministeren for 
Kirke- og Uudervisningsvæsenet følgende tvende 
Forespørgsler. Den første lyder saaledes: 

,,Finder den høitagtede Minister for Kirke- 
og Undervisiiitigsvcrfetiet ikke, at der er en stærk 
Opfordring til at forøge Antallet af Hovedstas 
dens Sogne, til paa denne og andre Maader at 
forøge Antallet af dens Geistlige, samt til at for- 
høie flere af disses, navnlig Kateketernes Løn- 
ninger? « 

Den anden er den: 

»Vil den høitagtede Minister for Kirke- og 
Utrdervistiingsvcesetiet ikke med alle de Midler, 
som staa til Ministerens Raadighed virke for en 
Ombygning og Udvidelse afPleiestiftelsen paa den 
Kongelige Fødsels- og Pleiestiftelse i Kjøben- 
havn B« 

Det vil komme paa Dagsordenen for næste 
Møde, om Thinget giver sit Samtykke til, at 
disse Forespørgsler stilles. 

Den eneste Sag paa Dagsordenen var: 

Første Behandling af Forslag ti l  
Lov, indeholdt-ende Forandr ing  i Lov 
om Valgene ti l  Rigsdagen af 12te 
J u l i  1867, § 99. 

(Lovsorsla»get findes i Tillorg A.) 

Sagen sattes under Forhandling 

Fischer: Jeg tror, at det med god Føie 
er forudsat fra Regjeringens Side, at der er et 
almindeligt Ønske om, at et Lovforslag som det 
her foreliggende maa blive gjennemsørt Der har 
jo i lang Tid været Tale om, at Rigsdagens 
Diæter burde forhøies, men man har imidlertid 
af forskjellige Grunde holdt sig tilbage. Endelig 
er nu Skridtet gjort, og Forflaget foreliggen 
Jeg tror ikke, at jeg siger for Meget, naar jeg ud- 

taler, at Alle mene, at dette Forslag er betin1e- 
ligt. Naar man undtager Slstinistrenes Lønninger, 
naar man undtager Statsrevisorernes Lønninger, 
som jo ere blevne nedsatte siden 1848, og 
maaske nogle faa andre, har man anset det nød- 
vendigt alle andre Steder at foretage væsentlige 
Forhøielser. Det vilde ogsaa have været velbe- 
grundet, om det var sket tidligere med Hensyn 
til Rigsdagsdiæterne, thi det er jo med Føie, at 
der her er erindret om, at man har nedsat disse 
fra 4 til 3 sid» uagtet der ikke var nogen virke- 
lig Grund dertil og allermindst i Pengenes 
Værdi. Jeg kan ogsaa for mit Vedkommende 
anerkjende, at den Vei, Regjeringen her er gaaet, 
er heldig, Jeg troer, at det Forslag, som nu 
foreliggen løser Opgaven paa en tilfredsstillende 
Maade. Jeg veed vel, at der hos Enkelte har 
været Tvivl om, hvorvidt det Forslag, som fore- 
ligger, er stemmende med Grundlovens Bestem- 
melser. Jeg tror imidlertid, at man man maa 
indrømme, at der ikke kan siges Noget mod Lov- 
forslaget i denne Henseende. Man har vænnet 
sig til at tænke sig det som noget Ønskeligt, at 
der istedetfor det daglige Vederlag, saalænge 
Rigsdagen var samlet, var traadt et aarligt 
Vederlag; men man har tillige vænnet sig til at 
tro, at det var Noget, som ikke lod sig gjøre. 
Fuldtud kan det heller ikke lade sig gjøres men 
det her foreliggende Forslag viser, at man uden 
at komme Grundlovens Bestemmelser for nær dog 
ialt Væsentligt kan opnaa, hvad det« vilde være 
opnaaet ved et aarligt Vederlag. Det forekom- 
mer mig tillige, at Forskjellen mellem aarligt 
Vederlag og det, der her er foreslaaet, træder 
ret klart frem ved den Bestemmelse, der er eiteret 
i Lovforslaget, nemlig Valglovens Z 88. Valg- 
lovens § 88 indeholder jo blandt Andet den 
Regel, at, dersom der foretages Valg mellem 
1ste Oktober og Nytaar, skal Valget regnes fra 
1ste Oktober. Havde man nu aarligt Vederlag 
maatte altsaa Beregningen begynde den 1ste 
Oktober, medens man nu, da der er 
dagligt Vederlag, maa begynde fra Valg- 
dagen. Jeg synes, at her er en meget 
klart foreliggende Forskjel. Som jeg allerede har 
sagt, maa man ikke kræve mere af et Lovforslag, 
end at dets Bestemmelser finde Plads indenfor 
den Ramme, som er given ved Grundlovens Ord, 
og man kan ikke negte, at det er Tilfældet« ved 
det foreliggende Lovforslag. Jeg tiltræder altsaa 
den Tanke, at forhøie det daglige Vederlag, og 
jeg billiger ogsaa den Maade, hvorpaa det er ud- 
ført. 홢홢홢홢 Nu kommer jeg til et andet Spørgsmaal, 
hvorom der vel ogsaa kan være forskjellige Me- 
ninger, og hvori min Opfattelse afviger fra Lov- 
forslagets Regel Man har nemlig bestemt det 
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