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belobe sig til 550 O,  altsaa knap M. Der er 
dog ikke saa ganske lille Forskjel paa, om man 
skal have en større forøget Udgist til Tmkning 
paa Hr» af Gaardens Bygninger eller paa det 
Hele. Endvidere mente den ærede Ordfører, at 
naar Taget over Dsrene skulde sastbindes med 
Jerntraad og altsaa paa det Sted blive liggende 
og brænde, kunde man ligesaagodt med Hensyn 
til Brandfare for Nabobygningcrrre lade det brænde 
over det Hele. Dertil vil jeg dog bemærke, at 
jo større Ildmasse der er, som er istand til at 
forplante sig videre, desto farligere er det. Med 
Hensyn til den Talen om Nedfkriden af Taget 
paa Vaaningshuset mente ogsaa den ærede 
Ordsører, at det var heldigere, om det blev lig- 
gende og brændte paa Huset, da ellers Folk kom 
til at staa og vente, inden de kunde komme ind 
og redde, saalænge Taget ikke var slredet ned. 
De. fleste Jldebrandstilfælde paa Landet ere jo 
paa enligliggende Huse eller Gaarde, og det er yderst 
sjeldent, at der lige i det første Øieblik, Ilde- 
branden opstaar, kommer Redningsinandskab fra 
Naboerne tilstede, saa at der altid vil gaa en 
lille Tid, inden Mandskab kommer tilstede. Det 
er kun i de større Landsbyen at der kan være 
Tale om at have Folk ved Haanden. Der gaar 
altsaa en lille Tid, og i den skrider Taget ned, 
og naar Folk komme, kunne de strax begynde at 
redde; men naar de komme og skulle redde, for- 
inden Taget er faldet ned, er det for farligt at 
være derinde. Den ærede Ordfvrer var ikke faa 
lidt ilde tilfreds med min Omtale af Betænknin- 
gen, og lod mig vide, at den ikke var hans, men 
hele Udvalgets,, ialtfald Flertalletsn Jeg tror 
ganske vist ogsaa, at jeg nævnede »Flertallets 
Betænkning«, men jeg var dog berettiget til at 
(aa ud fra, at det var den ærede Ordsører, der 
havde skrevet den 홢 det pleier jo at være Til- 
fældet 홢 og som saadan har han jo ogsaa Ho- 
vedandelen i dens Affattelse. Det har ganske vist 
ikke været min Hensigt at lade ham vide, at jeg 
ikke troede, at han havde nogen Forstand paa de 
Ting, her er Tale om, men jeg kunde ikke Andet 
end gik-tre opmærksom paa en Passus i Betænk- 
ningen, som jeg mente var affattet med mindre 
praktisk Kjendskab overfor det, som den omhand- 
let, og den ærede Ordforers sidste Udialelse giver 
mig fornyet Anledning til at fastholde denne For- 
modning, idet han paany vilde overtyde as om, 
at Halmfiinerne laa ndenpaa Taget. Hvis den 
ærede Ordfører en Dag skulde have Leilig- 
hed til i Forening med mig at foretage 
en Spadseretour udenfor Byen saa langt, 
at vi træffe paa et straatækket Husk, tror jeg nok, 
at jeg vil være istand til at overbevise ham om, 
at hverken Simerne eller hvilketsomhelst Vinde- 
middel ligge udenpaa Tage: men inde i Taget, og 
derfor er der ilke»nogen Fare for, at Bindemidlet 

, ' kan rive sig løs og flyve omkring mere, end selve 
Taget kan det. 홢- Hvad Aszndriitgssorslag under 

Nr. 13 til § 6 angaar, har jeg læst det saaledes, 
at det netops skulde være Bræderne eller Plan- 
kerne, som skulde have en Tykkelse af mindst 2«, 
men efter «den ærede Ordfprers Udtalelser maa 
jeg næsten formode, at det skal være Meningen, 
at til de 2 Tommers Tykkelse skal Rvringen og 
Fialkpudset medregnes. Er det Tilfældet, har jeg 
ingen Indvending at gjøre, men hvis det var 
Bræderne eller Plankerne, der skulde være 2« 
tykke, var det, jeg mente, at det ikke var nødven- 
digt; faa kunde gjerne, de enkelte Bræder være 
5-'4« tykke. Jeg skal slutte med at: sige, at, naar 
den ærede Ordforer fremsatte en Antydning af, 
at jeg muligvis havde modtaget Ordre andetsteds 
fra, er det faa lidt Tilfældet denne Gang som 
nogensinde. Jeg pleier i politisk Henseende at 
handle efter det bedste Skjøn, jeg er istand til at 
danne mig om enhver Sag, og denne Ret vil 
forhaabentlig den ærede Ordfprer ikke bestride, 
faavift som han formodentlig vil gjøre Fordring 
paa en lignende Ret for sig selv 

Justitsministeren (Nellemann): Det 
forekommer mig, at under den Diskussion, der 
har fundet Sted nu idag 홢홢홢 og det gjælder ogsaa 
om den, der har fundet Sted igaar, 홢 har det 
viist sig, at der er flere ærede Medlemmer, hvis 
Resultater, hvis Konklusioner staa i et HM be- 
synderligt Forhold til deres Præmisser, til deres 
Grunde. Det forekommer mig nemlig, at der 
navnlig idag er fremkommet fra flere ærede Med- 
lemmers Side Udtalelser, som nærmest maa for- 
staas saaledes, at de Herrer overhovedet drage i 
Tvivl, om det er en ønskelig Foranstaltning, at 
Tage i større eller mindre Omfang befæstes 
med Ierntraad istedetfor med de hidtil 
sædvanlige Bindemidleta Det er imidlertid 
et Punkt, synes jeg, man først og fremmest burde 
gjøre sig klar paa; thi, hvis man er af den Me- 
ning, at det overhovedet slet ikke er ønskeligt, at 
denne Foranstaltning denne Forandring foretages 
paa Grund af mange forskjellige Betænkeligheden 
der ere forbundne dermed, synes det mig ikke, at 
man kan komme til at stemme for noget af de 
foreliggende Ændringsforslag til § l, hverken det 
udenfor Betænkningen stillede eller for Udvalgets 
Ja, der er jo endog nogle af de Herrer, som have 
udtalt sig saa stærkt, at det forekommer mig, at 
den naturlige Følge af deres Betragtninger maa 
være den, at de maa stemme for, at det skulde 
være ligefrem « forbudt  at benytte Jerntraad 
Hvis man billiger deEHeUsyns overveiende Betyd- 
ning, som disse ærede Medlemmer ere fremkomne 
med, synes det mig, at man maa komme ind paa 
den Vei. Hvis man saaledes mener, som nogle 

a f  de Herrer have udtalt, at det i Grunden er 
mere skadeligt end gavnligt af Hensyn til Brands 
sfare, at Tagene blive liggende, fordi Ilden saa 
s lettere kunde forplantes til Nabohufenih hvis man be- 
Htragter det som en Indvending af afgjørende Be- 


