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siger udtrykkelig: Til nærmeste Øvrighed, og det 
bliver jo i fremmede Lande Konfnlerne Desuden 
tror jeg ogsaa, det vilde vcere rigtigt 홢- jeg tror, 
vi have Ret til at gjøre det 홢홢홢, at det paalcegges 
de Mænd, som hertillands ere Lloyds-Agenter, 
som Pligt at gjøre Jndberetnitig til vedkommende 
Statskontor om deres Bedømmelse as det paa- 
gjaldende Skib og det Resultat, de komme til, 
naar de sætte det i Klasse, og naar de forandre 
Massen, da, af hvilke Grunde. De gjøre det vel 
neppe nu i det Omfang; men jeg tvivler ikke om, 
at vi ere fuldt berettigede til at paalcegge denne Noe- 
ring en saadan Forpligtelse i Statsviemeds Tjeneste. 
Lignende Jndberetning til syldestgjorende at belyse 
Skibets Historie kan forlanges af det paagjceldende 
Søassuranceselskab. Jeg tror, at det er nødven- 
digt, at vi fixere dette i Loven, for at det ikke 
længere skal komme til at staa i det Ubestemte, 
om de ville eller ikke; jeg tror ikke, at der er 
nogen Vanskelighed derved, men at Staten har 
Ret til at paalcegge dem Sligt. Saadanne Jnd-Zl 
beretninger fra disse private og offentlige Autori-i 
teter, der have med Skibe at gjøre iJnd- og Ud-I 
landet, vilde bevirke, at et saadant Statskontor som 
det nævnte vil have klar Besked om disse Skibes 
Historie. De vilde i M  Grad lette det Tilsyn, 
som der i det Hele taget vil blive at føre for 
samtlige de tre Virksomheder, jeg mener Tilsynet 
efter de to af mig nævnte Love og det Tilsyn, 
som vil komme efter dette Forslag, hvis det bliver 
til Lov, være sig i denne eller i forandret Skik- 
kelse. Der er endnu en Bemærkning, jeg vil gjøre 
i Anledning af, hvad det ærede Medlem for 
Nieirresundby (Juel) nylig udtalte Det ærede 
Medlem sagde, at Skibe, der ere kjøbte i Ud- 
landet, skulde have Attest fra »Bureau Veritastt 
for at faae midlertidigtNationalitetseertifikat, paa 
hvilket de kunde fare i Udlandet, indtil den første 
Gang, de kom i dansk Havn. Jeg tror nu ikke, 
at Lovens Udtryk nøiagtig ere saadanne. Vi fik 
Loven under den nuværende Jndenrigsministen i 
1876, saavidt jeg husker, og dens Udtryk gaa ud 
paa, at den Sikkerhedsregeh som er for Sødygtig- 
hed paa ethvert Sted i enhver Havn, hvor Skibet 
kjøbes, skal den vedkommende Konsul paase, er op- 
fyldt, inden han tør udstede det midlertidige Na- 
tionalitetseertifikat Gr det altsaa en engelsk 
Havn, hvori Skibet kjøbes, maa den Lovregel, 
der gjælder i England om Sødygtighed, være 
opfyldt, inden den danske Konsul kan give et 
saadant Skib Nationalitetscertisikah Det viste sig 
ganske vist, da vi behandlede den omtalte Lov, 
hvad ogsaa dengang blev paapeget, at vi ved att 
vedtage Loven fremkaldte en Retsordning paa 
dette Omraade, ifølge hvilken danske Borgere i! 
fremmede Havne ikke kunne kjøbe der beliggende 
Skibe 홢홢홢 efter de der paa Stedet gjceldendei 
Reglar om Sødygtighed 홢홢- hvorimod de samme 
Skibe trvstig kunne feile herhjein, lægge sig ved 
Bolvcerket nede ved Havnegade og der sælges til 

«den ene danske Borger efter den Anden, i hvor 
slet Stand end Skibene vare, og feile herfra, uden 

! at man kunde angribe dem. De kunne saae det 
end elige Nationalitetscertifikat af det danske Skibs- 
maalings- og Registreringskontor her i Landet, 
medens de ikke havde kunnet faae et midlertidigt 
af Konsulen i det fremmede Land. Denne Reis- 
ordning bestaar endnu i dette Øieblik. Jeg er 
overbevist om, at det var det, der skete ved Loven 
af 1876, at det blev umuligt i England af en 
dansk Konsul at faae et midlertidigt Nativnalitets- 
certifikat udstedt for det samme Skib, som kan 
sælges ved Havnegades Bolværk og her faae sit 
endelige Nationalitetscertifikah uden at nogen 
Netsmyndighed hertillands kan hindre det. 
Saaledes er Lovgivningen efter min Overbevisning, 
og det Hul, som der saaledes viser sig at være, 
er det jo, vi nogenlunde skulde have udfyldt ved 
denne Lov. Jeg mener derfor, at, selv om vi fik 
udfyldt dette Hul saaledes, at vi ved denne Lov 
havde opnaaet Sikkerhed for, at i vore Havne 
vilde ikke ,,svømmende Ligkister« kunne gaa fra 
Mand til Mand som seilbar Eiendom 홢 om 
man vil bruge usodygtige Skibe som Blokskibe 
til at anbringe Et eller Andet i er jo en anden 
Sag 홢홢- saa er det dog et Spørgsmaal, om de hidtil, 
gjældende Regler for den udenlandske Befragtning ere 
tidssvarende og tilstrækkelige, og om Lovforslaget 
i saa Henseende giver betryggende Regler. Det 
er et Punkt, som jeg netop i Anledning af de 
Bemærkninger, der kom fra det ærede Medlem 
for Norresundby (Juel), gjerne vil henlede det 
kommende Udvalgs Opmærksomhed paa. Jeg 
tvivler om, at Bestemmelserne her i § 13, og 
hvad dermed kan staa i Forbindelse, ere fuldt 
tilstrækkelige til at sikkre os, at man i Udlandet 
kan faae den samme Forvisning om, at der paa 
virkelig tilbørlig Maade bliver taget Hensyn til 
Menneskeliv ved Monstring af Søfolk til Skibe, 
der gaa i Fart, som man herefter vil kunne faae 
i danske Havne, hvis vi nemlig vedtage dette 
Lovforslag. Det bestemmes ved kongelig Anord- 
ning, hvorledes de danske Konsuler skulle gaa 
frem. Vi ere jo i saa Henseende blevne be- 
lærte af det sidst indtrufne Ulykkestilfcelde. 
Ganske vist maa vi have, dette nøiere oplyst, inden 
det er berettiget at uddrage den suldstændige Lær- 
dom deraf. Men saaledes som Bestemmelsen nu 
staar, have vi Grund til at tvivle om, at For- 
holdene i Udlandet ville blive saaledes, at vi med 
fuld Forvisning kunne stole paa, at den samme 
Betryggelfe kan komme tilstede der 홢홢- alle Inter- 
esser og Hensyn iøvrigt iagttagne -홢-홢 som vil 
være »hertillands efter Vedtagelsen as denne 
Lov. Det er Spørgsmaalet om, hvorvidt der fra 
fremmede Havne vil kunne etableres den samme 
Betryggelsg som vil kunne etableres fra danske 
Havne ved denne Lov, som jeg færlig vilde sætte 
Pris paa blev trukket frem ved den nærmere Be- 
handling af Lovforslagen 


