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»overholdeg til Fordel for»danske Borgere, eller, at 
den skal vilkaarligsorandreg til Skade for. danske 
Borgere. .Ieg holder paa det Første og anbes 
falerdersor Dagsordenen til Vedtagelse, saa faae 
Andre holde paa det Andet. ; 

» Form-inden (Krabbe): Paastanden om 
Overgang til den ncesteSag paa Dagsordenen er 
altsaa saaledes lydendz »Jdet Folkethinget sor- 
,venter, at Regjeringen i Fremtiden med alle til 
dens Raadighed staaende Midler vil; værne om 
den danske Fifkere tilkommende Eneret udenfor 
Oresund til at drive zFiskeri «.paa dansk Søterri- 
t»orium, gaar. Thinget over til den næste» Sag paa 
Zdagsordenemf Forhandlingeir dreier sig nu 
erom» ,- , » , l 

Indenrigsministeren (Skeel):. » Jeg 
havde egentlig pidsket· at. svare paa, et Par Yttrin- 
cger af det ærede Medlem,, før Spørgsmaalet om 
Dagsordenen, var kommet frem« Det ærede Med- 
lem gjentog flere Gange og,med«sædvanligt Held 
Sætninger, som det lod til, at han havde en fær- 
lig Interesse af at faae flgaede fast, men som ikke 
vare fuldkommen rigtige» Det , cerede Medlem 
sagde« ahsndenrigsministeren -havde dessavoneret 
sin egen Skrivelse og han gjentog det flere Gange. 
Det er itke Tilfældet. Jndenrigsrninifteren har 
angivet sine Grunde, hvorfor den ncevnte Skri- 
velsesfik det Indhold, som den fik, at Meningen 
med den var»»dens.samme, som jeg nu har forkla- 
ret her, men at det paa Grund, af mellemliggende 
Erklaeringevfra «Chefen for Kanonbaaden havde 
stillet sig saaledes, at man ovexsaa« at det Spørgs- 
maal havde foreligget tidligere til Afgjørelse, hvor- 
vidt fremmede Fiskere vare berettigede til at fiske 
i. vore indre Fat-aande, da Chefen f»ox Kanonbaaden 
havde erklærer, at de ikke havde fisket der og ikke 
kunde fiske der (Berg: Ja, men de have gjort 
det !).» Jeg maa paastaa« at, de ikke have fifket 
der, det gaar Erklaeringen i hvert Fald» ud paa, 
det« vil det ærede Medlem ikke kunne løs-negte. 
Derved havde denne Side af Sagen tabt sin Ju- 
teresse for mig. Det ærede Medlem for Kjøben- 
havns 1ste Valgkreds (§)It:meftad)- har ganske vist 
sagt- at Ministerens Skrivelse ikke var faa tydelig, 
at den jo kunde give Anledning til den Forstaaelse, 
som den ærede Forefporger « har havt, men han 
har ingenlunde sagt,, at Mmisterens Udtalelser 
vare l Modstrid met; Skrivelsem Naar det ærede 
Medlem med saa megen Styrke. vil .faftslaa, hvad 
der er udtalt, vilde jeg ønske, at han vilde gjøre 
det paa; en saadan Maade, »at det virkelig var-i 
Overensstemmelse med, hvad« der er blevet sagt 
og udtalt. Der foreligger ,ingen»Bekjendelse fra 
min Side ligeoverfor det ærede Medlem,. og,derf 
foreligger ingen Udtalelser fra det ærede, Medlems 
for Kjøbenhavns» 1ste Valgkreds (Rimestad) om, I 
at Ministerens Udtglelfer ikke vare i Overensftemss 
melse med hans Skrivelse, men en Vedgaaelse af, 

atspSkrivelsen kunde være heldigere affattet«og at 
der: har været nogen Anledning for det ærede 
Medlem til at misforstaa dens Indhold. Men 
det er Noget, som er meget forskjelligt fra, 
hvad det, zoerede Medlem har; sagt. - Det 
ærede Medlem sagde.,nu,«, at» det vilde være 
farligt for Danmark, hvis Ministerenssindrzkintnrede 
tydske Fiskere Ret til at fiske i. vore Farvande 
홢 saaledes maatte jegsforstaa -det 홢홢홢 selv om 
Tydsklandgav os en lignende Ret. Men derom 
har»d»er jo slet ikke været Tale, Det ærede Med- 
lem sagde, -at det var i høiefte»Grad farligt for 
Fiskerbefolkningem naar der indrommedes Seen- 
skerne en saadan Ret, som de nu udøve, fordi 
Følgen deraf vilde være, at Tydskermog Engelsk-- 
mcend vilde gjøre Fordring paa den samme Ret, 
som Sszvenskerne havde. Men hertil siger jegspat 
Forskjellen er den, at Svenskerne have indrønnnet 
danske. Undersaatter en lignende. Ret, men at 
Tydfkerne ligefrem have forbudt cdanske Fiskere og 
forhindretzdem i at udoveFiskeriet paa deres 
Territorium, de, kunne ikke i Kraft af det Lige i 
Forholdet komme og. gjøre Fordring paa denne 
Jndrømmelfe. Men dermed, har, jeg slet ikke sagt, 
at jeg nogensinde har tænkt. paa - at  etablere et 
saadant Forhold,,, at vi skulde indrømme Tydskere 
fri Adkomst til at. fiske paa -vort Territorium, 
naar de vilde indrømme vore Fiskere en lignende« 
Ret paa, deres... Det har jeg aldrig»,,tænkt paa, 
og det laa slet ikke i mine Udtalelser« Mine Ud- 
talelser gik kun ud paa at vise, at den Frygt, 
som det ærede Medlem havde for, at de svenske 
Fiskeres Ret-ogsaa skulde kunne erholdes af de 
tydske, var ubegrundetz thi. Forholdet var et helt 
andet· 홢,홢 Hvad Dagsordenen angaar, skal jeg 
ganske henstille til Thinget, om det vil vedtage 
den eller ikke. Jeg» vil antage, at Meningen af 
den ikke kan være, at det nu bestaaende» Forhold, 
at den Ret, svenske Fiskere hidtil have havt til at 
udøve Fiskeri -paa, dansk Søterrito»rium mod en 
lignende Rets Udøvelse» fra danske Fiskeres Side 
paa svensk Territorium,.. -skulde ophæves, naar 
denne Dagsorden var vedtagen,, thi i saa Fald 
maa: jeg meget bestemt fraraade at vedtage den. 

IorefporgerensxBergy Jeg tror.dog, 
d.t er bedst, vi komme til en Forklaring over, at, 
naar vi ville vcerge den danske Fiskere tilkommende 
Eneret, da er det jo- en Selvfølge, , at vi ved at 
stemme derfor ville have hævet den svenske Fiskere 
nu tilstaaedeyikke tilkommende Adgang til at fiske 
paa dansk Seterritoriuim -Altsaa, den fra sidste 
Sommer indforte Praxis vil Dagsordenen itu-ide- 
gaa og forlange forandret til Fordel for Lovgiv- 
ningens Forskrifter og danske Fiskeres Ret. 

Nimeftadt Da Klokken er saa mange, skal 
jeg ikke dvæle ved de Bemcerkningeiz som det 
ærede Medlem for« Veile Amts 2den Valgkreds 
før rettede. mod mig, og som jo -vistnok tildels 

! 


