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seende vil dette Lovforslag hvis det gaar igjennem, 
medføre Forandring, idet Stempelafgiften er nedsat. 
Et er det iøvrigt, at man beskatter den første Ud- 
stedelfe af Obligationem det første Tilfælde, hvor 
ders udstedes Obligation, et Andet ser, at man 
søger at fritage Laansøgeren for at svare denne 
Stempelafgift, fordi hans Kreditor opsiger ham 
Gjældens -홢 Hvad angaar det første Punktum i 
§ 6,«da er det det eneste-Punkt, hvor jeg vil ind- 
rømn1e, sat der kan være endel Tvivl, om det overho- 
vedet er nødvendigt eller rigtigt at gaa til en Ned- 
fcettelse, nemlignced Hensyn til -Dokumenter, som 
omhandles i A 71 med flere Paragrafer,- de Do- 
kumenten som angaa Retspleien og hvad dermed 
staar i Forbindelse. J  det Mindste med Hensyn til 
§ 71 kan det være noget tvivlsomt, om der er Grund 
til-at nedsætte Afgiften her,s-홢- og i dette Punkt 
skal jeg ikke modsige det ærede Medlem fra Vi- 
borg (Klein), naar han udtalte, at Bevilling til 
fri Proces bliver given l stort Omfang «홢홢, men 
hvad det sidste Stykke af § 6 angaar, da mener 
jeg rigtignok, at det, som der er foreslaaet, er 
Noget, som er af meget væsentlig« Betydning. 
Det, hvorom der s der er Tale, ser 홢- for 
at jeg skal udtrykke mig kort« 홢 Leiekontrakter 
og dermed beslægtede Kontrakter. Det foreslaas 
her at give Afgiftsfrihed sor de i §§ 39, 40 og 
41, 2det Punktum, ommeldte Kontrakter, forsaa- 
vidt det Beløb, hvoraf Stempeltaxten efter de hid- 
til gjældende Regler vilvcere at beregne, ikke overstiger 
2,000 Kr. Denne Bestemmelse vil altsaa« 홢 jeg skal 
udtrykke mig kort, om end ikke Udtømmende 홢 komme 
til at angaa de Tilfælde, hvor der svares 
400 Kr. i aarlig Afgift. En akirlig Afgift af 
400 Kr. er altsaa fat som den almindel ige 
Grændse simellean stempelfrie og jtenrpelpligtige 
KontratterU Vi have ment, at dette var홢 den 
rette Grændse. Jeg tror, at der overalt hos Be- 
folkningen baade i Kjøbenhavn og udenfor 
Kjøbenhavn, baade i Kjobstcedertte og paa 
Landet er en almindelig Mening om; at Be- 
skatningeii »af smaa Leiekontralter k er haard, 
og vi have ment - at burde imridekomnie denne 
Opfattelse. Om Grændsen 400 Kr. net-oss er den 
rette, er selvfnlgelig Noget, som kan omdisputeres 
ligesom saa meget Andet i denne Materie, men 
eet Sted skal Grændsen jo sættes, og vi have efter 
vor Erfaring ment, at den passende kunde sættes 
her. Endelig ønsker jeg dverfor det ærede Medlem 
fra Horsens (Bajer) at gjøre en ganske kort Be- 
mærkning. Forsaavidt angaar Lotterisedler og 
hvad dermed staar i Forbindelse, da har jeg jo 
allerede svaret det ærede Medlem paa de Ud- 
talelferf som i den Henseende fremkom fra ham; 
men saa vidt som jeg forstod det ærede Medlem, 
ere vi iøvrigt ikke i nogen væsentlig Grad uenige 
i saa Henseende. Forsaavidt angaar et andet 
Spørgsmaal, som det æredesMedlem rettede til 
mig angaaende Ægteszagter, da kan jeg ikke sige, 
om mine ærede Medforslagsstillere i den Hen- 

seende ville stille sig netop paa det samme Stand- 
punkt, som jeg mener at kunne stille mig paa, og 
det er jo ogsaa et specielt Punkt, som ikke særlig 
behøver at afgjores eller diskuteres nu ved denne 
første Behandling. Jeg ser iøvrigt ikke, at der 
홢- men her udtaler jeg mig kun rent forelobig 
og som sagt kun paa egne Vegne 홢홢홢 kan være 
Noget til Hinder for at sætte en ensaitetTaxt for 
Ægtepagter. Om man vil «gjøre dette ved 
at benytte Teklarationsstemplet eller hvorledes- 
man vil stille, sig, kan jeg ikke afgjøre; men jeg 
ser ikke, at der er Noget iVeien sor at imadekoiiime 
den Tanke, som det ærede Medlem udtalte. 홢 
Slutteligs vil jeg kun bemærke, at vi 홢홢홢홢 hvad jeg 
jo allerede-flere Gange har udtalt i mit Foredrag 
홢홢 have ment, at der nu kunde være Grund til, 
om jeg saa maa sige, at røre ved Skattespørgs- 
smaalene her i Landet, samt til at drage Spørgs- 
maalet om en Skattereform frem, og vi have, som 
sagt, ment, at dette iiaturligst kunde ske derved, at 
vi fremdroge netop Stempelbeskatningenx Hertil skal 
jeg indskrænke mig, idetmindste -foreløbig. 

Leth:  Det har sikkerlig ikke kunnet over- 
raske- Nogen i denne Sal at høre den høitæreoe 
Finantsniinisters Yttringer med Hensyn til dette 
Forslag, samt den Maade, hvorpaa han stillede 
sig overfor det. Den haitcerede Minister gjentog, 
hvad han ved Behandlingen af s andre Lovforslag 
tidligere har havt Leilighed til: at yttre; nemlig 
at han overhovedet stillede sig paa - det Stand- 
Punkt, at han var en Modstander af en Nedsæt- 
telse af Skattebyrdem Det kan forekomme Mange 
at  være billigt, at endel af Statskasseiis aarlige 
Overslud anvendes til at forbedre Embedsmænde- 
nes Vilkair under den Dyrtid, som nu hersker; 
men jeg har ved en tidligere Leilighed tilladt mig 
at gjøre opmærksom paa, og jeg stal gjentage det 
her, at foruden Embedsmiriidene er. der mange 
andre Statsborgere, som ogsaa lide under Dyr- 
uden, og naar man spørger om, hvor de skulle 
saae deres Dyrtiiistillæg fra, da ser jeg ikke, at 
de kunne saae det paa anden Maade end gjennem 
en Skattelettelsca Jeg kan derfor« ikke satte, at 
det skulde være en saa urimelig eller forkastelig 
Tanke at anvende en Del af det aarlig tilbage- 
vendende Overskud, som Staten har, til gjennem 
en Skattelettelse at lette Dyrtiden for en stor 
Klasse af Medborgere.- Den ærede Ordserer for 
Forslagsstillerne (Vagger) har i Overensstemmelse 
med den hvitoerede Finantsininister og dets ærede 

Medlem sor Viborg Amts 2den Valgkreds (Klein) 
oplyst, at den Nedsættelse i Statens Indtægter, 
som? vilde blive en Følge af dette Lovfo1slag, 
maatte sanslaas til Noget over 1 Million 
Kronery idet man maatte antage, at« Lov- 
sorslaget vilde bringe Statskasseiis Indtægt af 
Stempelafgiften ned til det Beløb, som det i sin 
Tid blev betegnet, at Afgiften vilde indbringe 
efter den nye Stempellov af 19de Februar 1861. 


