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sig« ved. Ligeledes sagde i dette Øieblik det ærede 
Medlem for Kjøbenhavns Sie Valgkreds (Goos), 
at Universitetslærerne ogsaa vare Mennesker; det 
er ogsaa Noget, der synes mig saa selvfølgelig, 
at det muligvis ikke var iiktdvendigt at drage det 
med ind her. Hvis Udvalget ogsaa skulde be- 
handle den Slags« Sager, vilde det faae over- 
maade Meget at varetage. Jeg mente, at det 
var enkelte Punkter, det skulde tage under Be- 
handling, og jeg anførte nogle saadanne, som jeg 
troede, at det kunde tage under Overveielse. Der 
har især været Tale om, hvad jeg har yttret om 
den filosofiske Examen, og det blev bebreidet mig 
홢홢- jeg tror med Urette 홢- at jeg havde viist 
Mangel paa Pietet imod de enkelte Lærere. Det 
tror jeg ikke, at jeg har gjort. Jeg skal meget 
villig erkjende Sibberns store Fortjenester af den 
danske Literatur og af Universitetet, men jeg yt- 
trede kun, at, da jeg som Rus kom til Universi- 
tetet, foregik Sibberns Undervisning og Examina- 
tion saaledes, at den var nærved at fortjene det 
Ord: ,,skandaløs«, som ogsaa det ærede Medlem 
for Odense Amts 7de Valgkreds (H. Holm) an- 
vendte derom. Derfor forekommer der mig ingen 
Grund at være til særlig at angribe mig for 
Manglen paa Pietetsfølelse, den falder tilbage paa 
det Universitet, som lod Sibbern vedblive at docere 
i en Alder, hvor han burde have opgivet sit Em- 
bede. Hans Gxaminer vare jo ogsaa saaledes, at 
der bogstavelig suffleredes saa HM af en eller 
anden Studerende til den, der examiiieredes at 
der ikke var Tale om, at den, der blev examinereh 
virkelig selv blev hørt. Sligt burde dog ikke 
finde. Sted ved et Universitet, og jeg fremhævede 
det kun for at bevise, at der virkelig dengang 
fandt Misligheder Sted. Ligeledes skal jeg have 
yttret mig paa en Maade om Vrøchner, som det 
ærede Medlem sor Kjøbenhavns 2den Valgkreds 
ankede over. Det er muligt 홢홢- og jeg kan godt 
forstaa det 홢- at Vrpchner har kunnet paavirke 
de Unge ved Universitetet, men jeg tror, at det 
mere var ved selve sin Personlighed end ved sine 
Forelæsninger. Han var selv, det kan jeg gjen- 
tage, ingenlunde fornøiet med, hvad han skulde 
docere paa Universitetet, og jeg anførte, forekom- 
mer det mig, et staaende Bevis derpaa, naar jeg 
sagde, at han selv var saa skarp en Kritiker af 
den Videnskab, han docerediu Dette med Hensyn 
til de Navne, jeg drog frem. Jeg sørgede for 
kun at drage Navne frem paa afdøde Universitets- 
lærere, da jeg, som naturligt var, ikke vilde give 
mig ind paa en Kritik af nulevende Universitets- 
læreres Virksomhed. Hvad selve Tanken om PrF- 
vens Affattelse angaar, saa har den jo fundet en 
vis Anerkjendelse fra forskjellige Sider her i Thin- 
get, blandt Andet fra den ærede Ordfarer (Hol- 
stein-Ledreborg). Han sagde dog, at det Reform- 
forslag, som jeg fremkom med, var i høieste Grad 
urimeligt; det er urimeligt at tænke sig, at denne 
Prøve skulde afløses af en vis Art enepklopiedisk 

Forberedelse. Men samtidig erkjendte han jo 
iøvrigt, at der kunde være Tale om at vende til- 
bage til den gamle Form sor Forberedetsety og 
det var jo netop en eneyklopædisk Dannelse, som 
den gamle Form af Ordningen hvilede paa. Jeg 
tror derfor, at det ærede Medlem og jeg, skjøndt 
vi ere uenige paa mange Punkter 홢홢- jeg skal 
komme tilbage til enkelte af dem 홢홢홢- skulde blive 
enige paa dette Omraade; thi jeg vilde vende til- 
bage til det Gamle; det var ogsaa det, han vilde, 
men han synes blot ikke at kjende, hvad det 
Gamle var. 홢홢 Jeg har dernæst nogle Bemærk- 
ninger at gjøre til det ærede Medlem for Kjø- 
benhavns 2den Valgkreds. Han bebreidede mig, 
og det have Andre ogsaa, at jeg har omtalt det 
indiske Professorat paa en Maade, som om jeg 
vilde have, at det skulde bortfalde sra Universite- 
tet. Det er jeg absolut den Sidste, der vil ønske, 
men jeg omtalte atter der en asdod Profcslon 
Westergaard, for at udtale, at den Undervisning, 
som han drev indenfor sit Professorat, neppe var 
heldig og ingenlunde svarede til Mandens store 
Begavelse og eminente Geni paa det Omraade, 
han havde givet sig af med. Han gav sig af med 
Timelcesning og jeg synes, at der kunde være 
Grund til, at en Mand af hans Begavelse gav 
sig as med Foredrag. Det ligger imidlertid i, at 
det ikke er slaaet fast ved Universitetet med de 
frie Foredrag; man lader sig nøie med Timelæs- 
tung. Det er ganske naturligt, at, naar et Foredrag 
henvender sig til den Enkelte, kommer den Enkelte, 
men henvender Foredraget sig til Mængden, saa 
kommer Mængden, og det er det Heldigste ved et 
Universitet, at Mængden kommer. Nu hørte jeg 
til min Forbauselse, at det ærede Medlem for 
Kjøbenhavns 5te Valgkreds (Goos) sagde, at, selv 
om der ikke kom en Eneste, saa havde det ikke det 
Mindste at betyde (Goos: Professoratet skal 
ikke nedlregges af den Grund l), saa skulde altsaa 
Professoratet ikke nedlægges af den Grund. Det 
kan kun siges til en vis Grad; thi hvis det f. Er. 
blev Tilfældet, at f. Er. alle Professorer ved 
Universitetet ikke havde en eneste Tilhører, saa 
kunde det tænkes, at der var Grund til ikke at 
holde paa Universitetet i det Hele taget. Nu 
siger det ærede Medlem for Kjøbenhavns Ste Valg- 
kreds, at man kan have nok saa mange Regles 
menter sor, hvorledes Umversitetssoreleesninger 
skulle indrettes, det kommer dog til Syvende og 
Sidst an paa Personerntz og han anførte som et 
efter hans Menfng staaende Exempel, at det ikke 
var til nogen Nytte at give Reglement sor, at 
der skulde vcere gode Skuespillere ved det kgl. 
Theater, man fik dem derfor ikke. (Goos: Ikke 
paa Grund derasls Men hvis der nu var en 
Skuespiller, som aldrig trak Hus, men som spillede 
saaledes, at der ikke kom et eneste Menneske, saa 
synes jeg, at en Skuespiller, der havde en saa 
uheldig Virkning paa Publikum, passende kunde 
asskasfesz men derfor skulde ikke det kongelige 


