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Medlem gjorde navnlig gjældende, at, naar man 
har en Udvikling, skal man arbeide videre i den 
og efterhaanden søge at reformere den, man maatte 
ikke gjøre Spring, navnlig ikke paa dette Om- 
raade; her paa det lærde Skolevcesens Omraade 
var Spring noget af dit allersarligsfe. Nu havde 
vi en gammel tiaditioiielt udviklet lærd Skole, og 
hvis man gjorde Spring, konsunderede og for- 
klndrede man det Hele, og det gik ikke an. Det 
ærede Medlem talte desuden, 홢홢홢 og en lignende 
Betragtning er ogsaa kommen frem fra andre 
cerede Medlemmer her i Salen, 홢 som om det, 
vi vilde fra vor Side, er at føre«Krig mod 
Klassiciteten for Realismen paa disse Omraadein 
Det er de to Betragtninger, som have ligget til 
Grund for, hvad der er fremkommet fra, jeg an- 
tager Modstandere, men ogsaa fra Venner af det 
Forslag, som nu ligger for. Jeg maa tillade mig at 
betragte begge disse to«Opfattelser som Piisforstciaeb 

. Sagen er jo i Virkeligheden ikke den, at vi nu 
staa med en Skoleordning udviklet gjennem en län- 
gere Tids Tradition, og navnlig ikke med en 
Stoloordniiig som paa nogen Maade kan siges 
at repræsentere eller være Udtryk for, hvad jeg 
vil kalde den klassiske overleverede Dannelse. Det 
er paa ingen mulig Maade Tilfældet. Den 
Skoleordningn vi staa med nu, er væsentlig en 
meget uklar af mange Kompromis홢er fremkommen 
Omordning af den Eikoleordning som bestod heri 
Landet indtil Vtidten af dette Aarhundrede, idet 
denne i Trediverne, Fyrrerne og navnlig henimod 
Halvtredserne blev oinordnetz den bestaaende Sko- 
leordniiig er altsaa noget Nyt. Det er ikke en 
Skoleordniiig, som har udviklet sig gjennem lange 
Tiders Tradition og gjennem en, om jeg saa maa 
sige, folkelig eller historisk Udvikling, og det er 
endnu mindre det, man undertiden kalder den for, 
nemlig den gamle klassiske Skole; ikke i fjerneste 
Maade. For noget nærmere at begrunde det, 
jeg her siger, vil jeg være nødt til her at gaa ind 
paa, hvad den gamle klassiske Slole var. Det 
var en Skole, der skyldte sin Tilblivelse hverken 
til den ene eller den anden Lov eller Reskriph 
men til en europceisk Retning, der har baaret denne 
Skole op. Og den skyldes hverken dette eller det 
forrige Aarhundrede, ikke engang det 15de eller 
16de Aarhundrede, ja, end ikke» Middelalderen. 
Det er en Skoleordning, som skylder den gamle 
romerske klassiske Dannelse sin Oprindelse. Naar 
jeg vil betegne denne Skoles Karakteiz vil det 
ikke nytte, at jeg gaar til at give en Beskrivelse 
af, hvorledes Skolerne have været heri Datimarh 
f. Er. omkring ved 1848. Skal man gjøre sig 
noget Begreb om, hvorledes den egentlig klassiske 
S  le var, maa man iicerinest holde sig M den 
latinske Skole i Slutningen af forrige og Begyn- 
delsen af dette Aarhundrede, saaledes som den 
navnlig udvikledes i andre Lande til en høi Grad 
af Fuldkommenhed. Jeg skal gjøre det, skjøndt 
jeg meget vel veed, at d-r hersker en væsentlig paa For- 

domme og paa Ubekjendtskab til dens Væsen og Ka- 
rakter grundet Animositet imod den gamle klas- 
siske Skole. Det, der var det Eiendommelige ved 
denne Skole, var den Maade, hvorpaa den op- 
fattede og leste sin Opgave Den gamle klassiske Skole 
havde ikke til Opgave at bibringe Eleverne saamange 
Kundskaber som muligt; den opfattede Drengen, 
naar han kom til Skolen, som en Jntelligenxz 
der skulde saaledes formelt udvikles, at den blev 
istand til, naar den var naaet til en mere frem- 
skreden og moden Alder, at give sig hen til selv- 
staendigt Arbeide, og derpaa lægger den hele 
Vægten. Derfor laa Kundskabserhvervelsen aldeles 
ikke som Noget, der i en scerlig fremtrcedende 
Grad beskjæftigede denne Skole, 홢- jeg vil endog- 
saa sige: tvertimod! Hvad man i vore Dage 
kalder nødvendige Kundskaber, blev i den gamle 
klassifke Skole tilsidesat og det med Forsæt. 홢- 
Beskaffenheden af de Midler, hvorved Maalet er 
blevet naaet, vil let blive klar, naar jeg gjør 
Rede for Planen i den gamle klassiske Skoles- 
Undervisning. Denne Skole delte sin Undervisk 
ning i tre Kursus; det første Kursus var Gram- 
matiken, det Næste Nhetorikem det Tredie Filoso- 
fien. Det grannnatiske Kursus i den klassiske 
lcerde Skole var et væsentlig forberedende Kursus, 
saaledes at Drengene med 10홢홢12홢홢13 Aars 
Alderen havde lært Sproget ad Hukommelsens: 
Vei. Grammatiken inde-vredes væsentlig med det 
Formaal at gjzzre Drengene, skikkede til at gaa 
over til den anden Afdeling, det rhetorxske Kursus, 
som egentlig var det, der var Kjakrneputiktet i 
hele den klassiske lærde Skole. Det var, som 
sagt, dertil, hele den grammatiske Undervisning 
sigtede; selve denne Undervisning var for Re- 
sten af en hel anden Art end i vore Dage, da 
den væsentlig er filologisk Undervisning. Det var 
en grammatisk Undervisning i meget radimeiitaer 
Form, saaledes som den fandtes for flere Aar til- 
bage i Latinfkolens nederste Klasse. Den havde, 
som sagt, til Formaal at føre til den rhetoriske 
Afdeling, men denne Afdelings Formaal var netop 
et af dem, som den moderne Skole hclt har slutt- 
pet af Sigte, nemlig dette, at gjøre det muligt 
sor Eleven gjennem en forstaaende Behandling af 
de gamle klassiske Forfattere at naae saa vidt i 
aandelig Udvikling, at han kunde udtrykke sine 
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