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eller Rør. Efter den Bygningsinaade, som nu i 
alt Fald i en stor Del af Landet bruges paa 
Bøndergaarde, ere disse saaledes saniinenbyggeda 
og de enkelte Længers Anvendelse i Reglen faa 
flersidig, at det vil have sin praktiske Vanskelighed 
at gjennemføre den i Paragrafen foreslaaede Ad- 
skillelse, og dertil kommer et Hensyn, som for- 
mentlig maa tillægges ikke ringe Betydning, nem- 
lig det, at saalænge man indenfor visse Grændser 
tillader den hidtil brugte Tækkemaade, vil Tæk- 
ningen med Jerntraad, der selvfolgelig i Begyn- 
delsen, indtil den rette Fremgangsmaade læres, vil 
være noget besværligere, vanskeligere trængejigjeiinem, 
og der vil altid være en Fristelse til at indsnige 
den gamle Tækkernaade paa Omraader, hvor den 
ikke er tilladt. Vel maa det indrømme-3, at der 
gives isoleret liggende Bygninger, Lader, Vognskure 
og Lignende, med Hensyn til hvilke det er af 
mindre Interesse, enten Taget under en Jldebrand 
skrider ned eller bliver liggende, men saadanne 
Bygninger ville dog i Reglen kun findes paa 
større Gaarde, og derhos maa det erindres, at 
Erfaringen viser, at der ofte under Redningsfon 
søg i saadanne Bygninger er sket Ulykker ved Ta- 
gets Nedskridem 홢홢 Den væsentligste Grund, der 
kunde være til med Lovforslaget at indskrænke 
Tækningen med Jerntraad til Bygninger, der tjene 
til Opholdssted for Mennesker og Dyr, vilde være 
den, om ikke Bekostningen maa siges paa en fø- 
lelig Maade at forøges, naar Taget skal bindes 
med Jerntraad istedetfor med de itu brugelige 
Bindeinidlem men dette tør paastaas ikke at være 
Tilfældet. Fastbindiiigen af Taget sker sor Tiden 
med Tækkekjæppe og Garn, med Garn alene, med 
maskinspundne Halmsimer eller med haatiddreiede 
Halinviske Disse sidste tnedfyie ganske vist kun 
en forsvindende Udgift, da Vedkotnniende i Neg- 
len selv har Halm og selv udfører Arbeidet; men 
deres Benyttelse er lidet ønskelcg, da iJldebrands- 
tilfælde Halmviskeiie strax; gaa løse og slyve bræn- 
deiide omkring til Fare for Nabobygningeriie; de 
andre Bindemidler derimod niedføre samme eller 
maaske større (Tækkek1æppe) Bekostning end galva- 
niseret Jerntraad. Nogen nærmere Paavisning 
heraf turde være overflødig, da Pengespmgsmaalet 
maa siges at være af ganske underordnet Betyd- 
ning, i hvilken Henseende det er tilstrækkeligt at 
oplyse, at 1,000 Alen galvaniseret Jerntraad as 
Nr. 19 koster 3 Kr., saa at der til Bindemate- 
male, selv for en større Bygning, kun vil være 
Tale om en Udgift af faa Kroner. 

Naar Flertallet saaledes med Hensyn til 
Forskriften i Paragrafens første Stykke har troet 
at burde gaa noget videre end Lovforslaget og 
soreslaa, at Taget paa alle nye Bygningen som 
tcekkes med Straa eller Rør, skal fastgjvres med 
galvaniseret Jerntraad, har det derimod havt væ- 
sentlige Betænteligheder ved at tiltræde Paragrm 
fens andet Stykke, som gaar ud paa, at der med 
Hensyn til allerede opførte Bygninger, paa hvilke 

Taget ikke forinden omlægges, inden 2 Aar skal fore- 
tages en delvis Sikkring mod Tagets Nedskriden i 
Jldebrandstilfælde, enten derved at Taget over Us- 
gatigsdaren befcestes med Jerntraad, eller derved 
at der over denne anbringes et Jldgitten Hertil 
maa for det Første bemærkes, at efter den alle- 
rede ovenfor omtalte Maade, hvorpaa en stor Del 
af Gaardene paa Landet ere sammenbyagede, vil 
det ingenlunde være tilstrækkeligt, at Sikkrings- 
foranstaltninger træffes for »Udgangsdøren« fra 
hver enkelt Længe, da disse Dore i Reglen føre 
ud i den sammenbyggede Gaard; men lignende 
Foranstaltning maatte paabydes for de Vente, som 
føre ud af Gaarden, og dertil kommer, at, om 
man end maatte anse en beskyttet Udgangsdvr i 
Beboelseshuse for tilstrækkelig, vil det Samme 
langtfra kunne gjælde for Kreaturftalde (navnlig 
Tverstalde), hvor flere lldgangsdore maa holdes 
fri, saafremt Øie-nede: skal opnaas 홢홢- Selv om 
man imidlertid vilde fe bort fra Nødvendigheden 
af en saadan Udvidelse af den i Paragrafens an- 
det Stykke foreslaaede Foranstaltning maa det 
anses som givet, at denne vilde blive overordentlig 
byrdefuld for Befolkningen. Flertallet er nemlig 
kommen til den Opfattelse, at en Befæstelse af Ta- 
get med Jerntraad ikke forsvarlig kan udføres, uden 
at den paagjældende Del af Taget omlægges, idet 
det nemlig ikke gaar an at anbringe en Vinding 
af Jerntraad uden paa Tagmaterialeh eftersom det 
dels er tvivlsomt, om en saadan Over- 
binding vil gjøre den tilsigtede Nytte, 
at holde paa Taget, naar dette brænder, og det 
maa antages saavel, at man ved Overbindingen 
stikker Huller i Taget, der ville soranledige Utcet- 
heder, som at en Overbinding jevnlig maa yder- 
ligere befæstes, efterhaanden som Tagmaterialet falder 
sammen. Tør det saaledes anses givet, at Tagene 
paa de med Straa eller Rør tcekkede Bygninger i 
Løbet af 2 Aar delvis skulle omlcegges, for at 
efterkomme den i Paragrafens 2det Stykke stillede 
Fordring, vil det let ses, at dette vil sætte Land- 
befolkningen i en Bekostning, der maatte regnes i 
Millioner, og Foranstaltiiingen vil derfor« allerede 
af den Grund være utilraadelig Dertil kommer, 
at den fastsatte Tidsfrist af 2 Aar er altfor kort, 
baade naar man tager Hensyn til den Arbeids- 
kraft (Tækkemcend), som skal anvendes, og til Til- 
veiebringelfen af det fornødne Tækkemateriale. 
Tidsfristen vilde derfor neppe kunne sættes ringere 
end til 10 Aar, og naar man gaar ud fra, at de 
fleste ældre Tage ville blive omlagte i Løbet af 
12 d 15 Aar, vil omtrent det samme Resultat 
naae» og paa en langt lempeligere Maade, naar 
det bestemmes, at Paabudet om, at Tcekkemates 
rialet paa nye Bygninger skal faftgjores med gal- 
vaniseret Jerntraad, ogsaa gjøres til Regel for 
ældre Bygninger, naar disse helt eller delvis om- 
tcekkes 

Sluttelig bemærkes, at, naar det i Paragra- 
fen er fastsat, at den galvaniserede Jerntraad 


