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holdende almindelige Bestemmelser om Embeds-
lønningsforhold bestemmer noget Andet, saa at

fordre, at hver enkelt Lønningslov skal inde-

holde en Undtagelsesbestemmelse fra «den gjæl-
dende Lov. !

Brafch: Den ærede Finantsminister be-lmærkede ganske rigtig, at vedkommende Mønstrings- .
bestyrere nu faae et Vederlag. la, ganske vist,
men det oprindelige Vederlag var for en enkelt

Mønstringsbestyrer 500 Kr.; der er blevet givet
en Godtgjørelse af 2——300 Kr., han vil altsaa
beholde et Tab af 300 Kr. for det Arbeide, som
oprindelig var betegnet at skulle lønnes med 500
Kr. Den ærede Finantsminister har nu med stor«
Styrke fremhævet, hvilke Vanskeligheder det kunde-
berede, naar man vilde fastholde disse Undtagel- -
sesbestemmelser Jeg kan kun svare dertil, at dens
ærede Finantsminister i det andet Thing ikke havde;
disse Betænkeligheder. Den ærede Finantsminister
ønskede dog, at den Bestemmelse, som jeg her
taler om, maatte blive opretholdt. Man vilde
nok kunne finde ud deraf uden for stort Besvær.

Finantsministerent Fuldkommen rigtigt.
Jeg har sagt og maaske endog for ofte gjentaget,
at det havde været mit Ønske at faae en saadan
Undtagelsesbestemmelse ind, men ganske vist fyldigere
end den, jeg sidst angav. Jeg ønskede at have
faaet en Undtagelsesbestemmelse ind, saaledes at
den nye Lovs Fordele i det Hele taget kom disse
Embedsmænd tilgode uden Hensyn til dette. Men
det er jo ganske vist udover, hvad der paa nogen
Maade kan betegnes som de Vedkommendes Ret,
og det kan altsaa ikke übetinget fordres paa deres
Vegne. Det« som mere nærmer sig til at kunne
være Embedsmændenes Ret eller i alt Fald et

stærkere Billighedskram er, at de beholde alle de

Fordele, som den gamle Lønningslov har sikkret
dem; men for at gjøre det, maa man, som jeg
angav før, fremdeles benytte to Lønningslove og
undersøge i hvert enkelt Tilfælde, hvilken af dem
der giver det gunstigste Resultat for Embeds-
mændene. Dette har jeg allerede i det andet

Thing søgt at hævde, Jeg betragter Sagen egent-
lig saaledes, at en saadan Undtagelfesbestemnielse,
som jeg meget havde ønsket at saae ind, og som
fyldestgjør Billighedskrav for vedkommende Em-

bedsmænd, nærmest maa betragtes paa samme
Maade som en Række andre Billighedskrav, der

stilles til den bevilgende Myndighed. Hvor der
f. Ex. er Tale om Tillæg til lovbestemte Pensioner,
extraordinære Understøttelser osv., Noget, som man

hverken fra Regjeringens Side eller fra nogen
Lovgivningssaktors Side med Bestemthed kan stille
op som Fordring, saa maa Kravet i mine Tanker
betragtes som en saadan Undtagelse, betragtes paa
samme Maade som, hvad jeg vil kalde frie Be-

villinger, og altsaa sorekominer det mig, at man

ikke kan gjøre en Lovs Vedtagelse eller Ikke-Ved-

tagelse afhængig af, at en saadan Undtagelsesbe-
stemmelse indføres i den. «

Kriegcr: Skjøndt Spørgsmaalet omßigs
tigheden af den Bestemmelse, som findes i Loven
af 26de Marts 1870 § 10 ligger fjernere, vil

jeg for mit Vedkommende sige, at jeg ikke tror,
at der med Føie kan gjøres nogen Anke imod
denne Forskrift. Jeg tror, at den Bestemmelse,
som er indeholdt i § 10, er naturlig. Der kan

neppe opstilles nogen anden almindelig Regel,
navnlig tror jeg ikke, man kan opstille den Negel,
at enhver Udsigt til høiere Løn skulde respekteres
i dets Øieblik den nye Lov kommer frem, saaledes
at der ved denne skulde tages Hensyn dertil.

Den Løn, som virkelig oppebceres efter den gjæl-
dende Lov, bør der retlig tages Hensyn til-. Vi-
dere tror jeg ikke, at Fordringerne kunne gaa,
naar der er Tale om at opstille almindelige
Reglen Som den ærede Minister meget rigtigt
bemærkede, udelukker den Omstændighed, at man

har almindelige Pensionsregler, imidlertid ikke, at

deri visse Tilfælde kan være Spørgsmaal om

høiere«Pension end den, der er hjemlet ved disse
almindelige Regler, suden at man derfor skulde
mene,— at de almindelige Pensionsregler «ere angri-
belige som saadanne. Men jeg er tillige fuld-
stændig enig med den høitærede Minister deri,
at man aldrig kan stille en bestemt Fordring om

en Afvigelse fra den almindelige Pensionslov, og
lige saalidt mener jeg, at der kan stilles bestemte
Fordringer om Afvigelse fra de almindelige Reg-
ler i Loven af 26de Marts 1870 § 10. Der
kan være Tilfælde, hvor Billighedskravet er

stærkere, andre, hvor-det kan være svagere, men

der-kan aldrig blive noget Retskrav og forsaa-
vidt er jeg enig med den ærede Minister i, at
man ikke kan opstille Fordringer om Undtagelser
fra de almindelige Regler som Betingelse for at

gaa ind paa en Lov, som man forøvrigt finder
hensigtsmæssig

Brasch: Der er kun Tale om et Billig-
hedskrav. «

Da Ingen yderligere begjærede Ordet, slut-
tedes Forhandlingen, og man gik til Afstemning,
hvorved Lovsorslagets Overgang til anden Be-

handling

vedtoges enstemmig med 36 St.

Schlegel: Jeg tillader mig at foreslaa,
at dette Lovforslag henvises til det Udvalg, som
Landsthinget tidligere har nedsat angaaende For-
slag til Lov angaaende Lønninger til Retsbetjente«
Jeg tror, at da vi nedsatte dette Udvalg, var det
Tanken, at efterhaanden som de i Folkethinget


