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om Foranstaltningen skal opretholdes. Det er jo
Noget, som vil indtræsfe meget sjeldent, der kan

gaa et Aarhundrede hen, inden der bliver Spørgs-
maal derom, og naar Hensyn tages til disse For-
holds extraordinære Karakter, vil Bestemmelsen
staa som en ganske extraordinær Bestemmelse, der

er afvigende fra, hvad der ellers gjælder i den

danske Lovgivning-men som ogsaa motiveres ved

Forholdets særegne Beskaffenhed Anderledes stiller
det sig derimod med de Foranstaltninger, der ere

omhandlede i 2det Afsnits Iste Afdeling. Den

har Hensyn til Smittefare for Kolera eller andre

lignende Sygdomme. Det er en Smittefare, der

ofte truer, der vil jo Jntet være til Hinder for,
at der flere Aar efter hinanden kan blive Tale

om at træffe extraordinære Foranstaltninger mod

den, og med Hensyn til den har Udvalgets Fler-
tal ikke skjønnet, at man kunde gaa ind paa Bi-

beholdelsen af den trufne Bestemmelse Jeg skal
imidlertid ikke nærmere udvikle de herhenhørende
Betragtninger, idet de allerede findes i selve Gr-

klæringenz jeg skal kun bemærke, at jeg har op-

fattet Forhandlingerne i det andet Thing saaledes,
at det, man der havde for Øie ved Bestemmelsens
Jndsættelse, netop var de egentlige Pesttilfælde,
derimod ikke de Tilfælde, der omhandles iAf-
fnittets første Afdeling, saa at jeg antager, at

man kan have Grund til at vente, ,at det andet

Thing ikke vil indvende noget Væsentligt mod den

trufne Ændring· Jeg skal endnu med Hensyn til

Ændringsforslaget gjøre en enkelt Bemærkning
Afdeling 111. handler ikke alene om egentlige
Pesttilfælde, men ogsaa oin andre. Afdelingerne
11. og IV. angaa derimod kun egentlige Pesttil-
fælde. Afdeling 111., som handler om Jndsørsels-
forbud, omtaler Jndsørselsforbud baade i Tilfælde
af, at der er Fare for pestagtige Sygdomme, og
i Tilfælde af andre Sygdomme. Imidlertid vil

vistnok Jndsørfelsforbud, naar det ikke netop er

en Pestfare, som truer fra andre Lande, ikke være

meget praktisk, og Udvalget har derfor ikke fundet
sig foranlediget til at indskrænke Bestemmelsen,
forsaavidt angaar Jndførselssorbud, til alenes at’

gjælde for pestagtige Tilfælde Jeg skal med disse
Bemærkninger tillade mig at anbefale det stillede
Ændringsforslag

Formanden: Saavidt jeg veed, er det
ærede Mindretal (lørgensen) ikke tilstede iSalen.
leg veed ikke, om noget andet Medlem ønsker
Ordet paa Mindretallets Vegne?

Hasle: Maa jeg bede om Ordet?

Formandem Det ærede Medlem har
Ordet.

Hasle: leg skal kun gjøre en ganske kort

Bemærkning Udvalgets Flertal er gaaet ind paa

den Bestemmelse, at en samstemmende Beslutning.
som vedtages af begge Rigsdagens Thing, kan be-

virke, at de fleste af de Foranstaltninger, som ere

omhandlede i 2det Afsnit, kunne hæves-. Det"er

ganske vist, at Afsnittes Iste Afdeling behandler
mindre indgribende Foranstaltninger, men jeg ser
dog ingen Grund til, at man skal, undtage dem

fra den Regel, som skal gjælde for de andre, og

jeg agter derfor at stemme for Lovsorslaget i den

Skikkelse, hvori det er kommet fra Folkethinget,
og altsaa mod Ændringsforslaget.

Matzem Jeg skal tillade mig at anbefale
det as Flertallet stillede Ændringsforslag, idet jeg
nærer det Haab, at det vil være et Kompromis,
hvorom de forskjellige Anskuelser kunne slutte sig,
idet jeg tror, at det gaar en heldig Vei mellem

Modsætningerne ——— Det, som anerkjendes ved

Flertallets Ændring, er jo det, at der prineipielt
ikke er Noget til Hinder sor«at indrømme Rigs-
dagen Myndighed til at fordre, at den paagjæl-
dende Foranstaltning skal ophæves Det er forsaa-
vidt en principiel Indrømmelse, som ganske vist er

af Betydning. Det er jo navnlig mod den,
at man har reist Indsigelse, og det maa jo ogsaa
anerkjendes, at den i Henseende til sin Form er

noget fuldstændig Nyt hos os. Den er vel kjendt
i andre Lande, f. Ex.England og Tydskland. I

England er det jo endogsaa Regel, at enhver An-

sordning, som udstedes til Fuldbyrdelse af en Lov,
skal forelægges for begge Parlamentets Huse inden

s 30 Dage enten efter Udstedelsen eller i alt Fald
’efter Parlamentets Sammentræden, og i Tydsk-
landsgaar man endogsaa saa vidt, at Anordninger,
der sætte visse Lovbestemmelser i Kraft, skulle
forelægges Rigsdagen, som saa eventuelt kan for-
dre, at de igjen skulle sættes ud af Kraft. Det

har man ikke kjendt hos os, at Rigsdagen, naar

sman saaledes udsteder Anordninger, faar en vis

- Myndighed med Hensyntil dem, men det er jo
I ganske naturligt begrundet i, at vi have foreløbige

Love, som man ikke har i disse Lande: Vi have
kunnet benytte Lovsformen, hvor de Andre have
maattet benytte Anordningsformen. Nu er dek jo
altsaa forsaavidt en ny Form, men der er jo ingen
Grund til i og for sig at ængstes for den blotte

Form; det maa komme an paa, hvilken reel Be-

tydning der er knyttet til Brugen af denne Form,
og der har man da ogsaa sagt, at den frembød

sstore Betænkeligheden det var en Forrykkelse af
den forfatningsmcessig givne Magtfordeling, at den

tillod Rigsdagen at gjøre Indgreb paa Admini-
strationens Omraade, og at gjøre sig til en Over-

kadministrator osv. Ja, tilsyneladende ser det jo
fsaaledes ud; der er her Tale om Anordninger,


