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udredes odisse halvt af Statskassen iog halvt af
Kommunitetet

2) Subsidiært, dersom Ændringsforslaget
under Nr.« 1 forkastes: »Overskride de nødvendige
Udgifter til Universitetet i noget Aar dets Ind-
tægter, dækkes Underskudet halvt af Statskassen
og halvt af Kommunitetet

» 3) Underændringsforslag til foranftaaende
Ændringsforslag Nr. 2:

Efter bOrdet -nødvendige« i 2den Linie ind-
sættes: -lø ende«.

Lovsorslagets Paragrafer med de stillede Æn-

drings- og Underændringsforslag sattes under For-
handling. — ,

Carlfent Jeg yttrede allerede ved første
Behandling, at der var Noget i Formen af Lov-
sorslagets § 3, som jeg kunde·ønske forandret,
men at jeg ikke antog, at det vilde føre til en

væsentlig Realitetsforandring af Indholdet as Pa-
ragrafen. Grunden til, at jeg ønskede en For-
andring iFormen, var den, at jeg var bange for,
at man kunde misforstaa Nedaktionen af § 3,
saaledes som den nu er affattet. Efterat jeg har
oplevet at se, hvad man med Skarosindighed har
kunnet udfinde af Grundlovens § 39, har jeg en

stærk Fornemmelse af, at det er vanskeligt, naar

man ikke er meget forsigtig, at forebygge en For-
tolkning, som man vel efter den sunde Fornuft,
mener jeg, maa anse for urigtig, men som dog
under visse Forudsætninger og Forhold kunde
vinde ikke saa lidt Tilslutning. leg tror ogsaa,
at der er særlig Opfordring for os i Rigsdagen
til at være forsigtige i en Sag som denne

og sørge for, at baade Vælgerne og det

hele Folk saa hurtigt som mulig faae en

rigtig Forestilling om, hvad der egentlig tilsigtes
i Loven, fordi vi ved denne Lov ville vende om

fra en Vei, som vi have fulgt —- og vistnok meds
Urette — i længere Tid. Jeg for min Del op-l
fatter Lovsorslagets § 8 saaledes, at den ikkesindeholder i Nealiteten noget Andet, end hvad
der ligger i det af mig stillede Ændringsforslags
under Nr. 1. leg tror, at Enhver her i Rigs-
dagen med mig vil være enig om, atLovsorslagets-§ 3 hverken har kunnet eller har villet gjøre
nogen Indskrænkning i den grundlovmcessige Be-.
villingsmyndigheds Omraade. Altsaa, det er ikke,
fordi jeg ikke selv kunde gaa ind paa § 3, at
jeg har stillet mit Ændringsforslag, men det er,
fordi man, naar man fortolkede Paragrafen i
Lighed med, hvad en nu afdød skarpsindig Mand
gjorde med § 39 i Grundloven, kunde faae ud

af den og tro paa, at der laa to aldeles be-

falende Sætninger i § 3, saaledes som den nu

.er redigeret: den første, at de aarlige Understud
ved Universitetet skulle betales, og den anden,
at de skulle betales af Kommunitet og Stats-

kassen med Halvdelen hver. leg har ikke stillet
mit Ændringsforslag, fordi jeg selv lægger denne

Fortolkning ind i Ordene, som de nu staa, men

jeg har set Exempler,"som gjøre, at jeg tror det
muligt, at man under visse heldige eller uheldige
Omstændigheder vil kunne vinde en Del af
Folket for en saadan Fortolkning, og det er

det, jeg har villet forhindre. Jeg har ikke
i Forveien, i alt Fald ikke førend kort før Mødet,
talt med den ærede Minister om Sagen. Skulde
han erklære sig bestemt imod mine Ændringsfor-
slag og ønske, at de faldt bort, er jeg, som har
isinde at hjælpe til at faae Loven gjennemført,
meget villig til at tage mine Ændringsforslag og
mit Underændringsforslag tilbage. Jeg vil saa
trøste mig med, at den Diskussion, som de have
fremkaldt, og den Erklæring, som jeg i«· saa Fald

sventer af den ærede Minister, ville give en til-

tstrækkelig og nødvendig Hindring for, at vi faae
»en altfor skarpsindig Fortolkning af Lovforsla-
sgets §3. -

Nkinisteren for Kirke- og Under-

. visningsvrrsenct (Fischer): Naar jeg sam-
» menholder det as det ærede kongevalgte Medlem

» stillede Ændringsiorslag under Nr. 1 med Lov-

sorslagets § 3, som Ændringsforslaget har til
Hensigt at forandre, viser der sig en Overens-
stemmelse mellem Ændringsforslaget og Paragrafen
paa det nær, at der i Ændringsforslaget er ind-
skudt Ordene: -og der bevilges Midler til at
dække Underskudet«. Det er, i og for sig be-
tragtet, en Selvfølge, at der ikke kan være Tale

om at dække Underbalancen uden ved en Bevil-
ling. Det c- følger ganske af Universitetets
hele Stilling; men jeg paaskjønner ikke desto-
mindre fulit ud, at det ærede Medlem har
ønsket at fremdrage dette Spørgsmaal, for
derved at klare Meningen af Lovsorslagets § 3.
Jeg formener imidlertid, at det vil fremgaa med

tilstrækkelig Tydeliglted saavel af den over dette

Spørgsmaal afgivne Betænkning som af Lovfor-
slagets Motiver, der, ganske slutte sig dertil. at

sdet med det foreliggende Lovforslag ikke er Hen-
sigten i nogen Maade at gjøre nogen Forandring

si Universitetets Stilling ligeoverfor den lovgivende
Magt. Altsaa, ligesom det hidtil altid har været

lerkjendt, at de Midler, man for Kortheds Skyld
kalder Universitetets, ere Statens Midler, saaledes
maa det ogsaa fremdeles have sit Forblivende der-

ved, saasremt Universitetes Midler forøges paa
den Maade, som det er Hensigten ved det

foreliggende Lovforslag. Og endvidere, lige-
som Universitetets Jndtægter og Udgifter hid-
til have været Gjenstand for Bevilling gjen-


