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29Udvalgenes Betankninger.

delse, hvorom Motiverne til de Komitteredes Ud-1

kast helt igjennem bære talende Vidnesbyrd." »
- « ««z»«««» « -i , sl

. I Erkjendelse afz detfspOnskclige i-«saa«vidt«
muligt sat holde vor-Vexellovgivn»i»i»ig"i Overens-

stemmelse med den almindelige Vexelrets Udvik-
ling, niiia Udvalget ogsagfganfke kbillige, at« ifølge
Forslag a"f:den danskeJustithinisfeir deit«l gjældende
tydske Vexellov (Anhang» »2) er »blev«en, slagt til
Grund jfor deti-foreliggende ’jLo’vforslag»s Ud-
arb'eidelse, sguvel«««fordi denne«»LovJ paa Grundas
sit indre Veetsdl ,tnaa antages at have enlsaeregen
Betydning«fdr»den fremtidige Udvikling af"sVexel-
retten, som »af Hensyn til de«no»diske Folks
levende Handelsforbindelse med «Tyd«skland, hvdrtil
endnukommer- den Oit««tstænd«ighei«),l atden tydskeVeizek Lj
lov ogsaa har afgivetGrundlaget for den nugjeldende l
svenske Vexiellov l(Aiihang’ 3). Udvalget har saa-:’
meget mere maattet billiges den valgte Fremgangs- i
maade,« som den-Omstændighed, at en Bestemmelse
er hentet fra ien Lov ,« der ·har" været ’gjældendes
paa et stort iHandelsomraade gjennem en længere
Aarrcekke, uden at der har vist sig Trang til

en sForandring, afgiver «en Garanti for, at

den er praktisk ibrugelig, «og ’n«aar ' det fore-
liggende« Forslag indeholder forskjellige Bestem-
melser, som. Udvalget finder mindre ’heldige«
saasom Bestemmelserne i §§« 25, ,26 og
3,0 om Sikkerhedsregressen og Bestemmelsen
i § 93 om Virkningen af Præskriptionen,
der især turde ,virke mindre heldig ved »eg«ne«
Vexler, da har Udvalget ment«·«at kunne slaa sig’
til Ro ved den Betragtning; at disse Regler;
dog ere blevne prøvede og godkjendte af Erfaringen,’
saameget mere, som ’de anførte Forskrifter fra
den tydske Ret ogsaa ere gaaede over i den

svenske, og man i Sverrigfaa langtfra har følt
Trang til en Afskaffelse deraf," at man endog
bestemt-har rfastholdt dem. I "Under Disse Om-

stændigheder-har Udvalget ligesaalidt som«de danske
og norske Kommitterede Jog den danske og norske
Regjering havt Betænkelighed «ved at gaa ind

paa dem. «» ««·
»

« 3 Y

Forsaavidt Udkastet dernæst i« Henseende «til

en Række Bestemmelser, hvoraf de vigtigste findes
sammenstilledai Bilag 1, Motiveine Sp. foVY
jsr. Bilag 11,-Sp» xlx’—xx, har gjort Foran-
dringer i eller føiet Tillæg til den Itydske Lov,»da«
har Udvalget ogsaa inden Betænkelighed ment at

kunne gaa ind paa de fleste af de sammesteds frem-
hævede Afvigelser fra ’den tydske »Lov,"de,r allerede

ny i det Væsentlige findes-«l optagne i den gjæl-
dende svenske Lov« (Anl)ang 3), da» de ikke blot
«i og for sig findes forsvarlige« men ogsaa gjennem
en længere Aarrække have staaet deresPrzive iden

praktiske Anvendelse. Dog har Udvalget ikke fundet
sig ganske tilfredsstillet ved den fra den svenske
Lov« optagne Regel i § 29 om det Beløb af
s pCt. aarlig Rente for Vexlens tilbage-staaende

Løbetid, der kan fradrages Vexelsiimmen, naar
Betaling ydes istedetfor Sikkerhedsstillelse Det

anførte Beløb vil« nemlig kunne overskride»Dis-»
kontoen,»og Vexeleieren «vil« paaf den Maade kunne
iidscettessfor Tab. «Mein paa denj«cinden3 Side

sremUyder dog Forslaget-S Bestemmelse den Fordel,
som ’ciltid «er’»f«orbtinden med ««at» have en·’fast
Regelsor Tilfældet Hvad angaarf’ de« øvrige Af-
vigelser fra den tydske Lov» finder Udvalget, at

de»fo«r3den viesentligste Del ere utvivlsomme For-«
bedringer. . Det gjælder«saaledes Bestemmelserne
»·om Unedvendigheden af ,(list«B;ptj»a -l(iizi«;’om Virk-

ningenNaf « vis "xnaj«or (uoverkdmmeli"ge Hin-
dringerjs for «Vexelpligtens Opfyldelse); om

Muligheden af «Mortifi»kation« l"pcia uaecep-
terede VexleilZ om Forpligtelse "til at under-—
rette Acceptanten« om enc domicilieret« Vexels
Ikke-Betaling ’m. m.; og i alle Tilfælde-have de

antagelige Grunde for sig,» hvilket f. Exs gjælder
Bestemmelsen om, at Provisionernes samlede Stør-
relse ikke maa overstige 3 pCt;, hvorfor Udvalget
heller ikke har havt nogen Betænkelighed’« ved at

anbefale Thinget at medtage 'dem.« » »

« Forinden Udvalget ender disfesine Bemærk-
ninger angaaendel For-slagets Indhold, tror det

særligt at burde henlede tOpmcerksdmheden paa

Bestemmelsen i §»35»« «hvorefter«der« ved Vexlens
Betaling kan blive at tage Hensyn-til den vexel-
kurs, hvortil paa det Sted, hvor Betalingen sker,
eller paa« nærmeste indenlandske Vexelplads Vexlei,
udstedte i den fremmede Møntsort« og lydende
paa ’Betaling»ved Sigt, kjøbes-se- lpaa d»en«Tid, Jnd-
frielsen sker Ifølge den Betydning;»« der her er

tillagt Vexelkursen, «anser»Udvalget det for nød-
vendigt« at der bestaar en Ordning, som yder
Sikkerhed for,« at, theringen desaf« foregaar paa
en tilfredsstillende Maade Det Sider-mere vedrø-

Alrende dette Punkt skal Udvalget imidlertid ikke

gaa ind paa her, da det vil komme tilbage dertil
sved Overveielsen af Forslaget til Lov om Vexel-
;fageriogsliexelprotestenl ’ « « »

Til Sliitiiingkfkal Udvalget endnu blot gjøre
en Bemærkning i«»Anl,edning af Forslagets «§ 96.

« « Naar denne Paragraf fastsætter, atden-fore-
liggende Lovl skal træde iKraft, naar det bestemmes
ved kgl. Anordning, da er Betydningen af denne

Forskrift allerede fremhævet i ovenfor. En

Selvfølge er deti derimod» at »Loven, (naar
den

«

een Gang er» traadt i Kraft, ikke atter

kan ophæves ved kgl. Anordning, men kun» paa

almindelig Maade. Gn« saadan Ophævelse og For-
andring vil derhos til enhver-Tid staa Lovgivnings-
magten frit for, idet den Overensstemmelse, som
det foreliggende Forslag, naar det maatte blive til

Lov,» gjennemfører, ifølge dets ovenfor omtalte
Tilblivelfesmaade kun skyldes de enkelte Landes
fri Selvbestemmelse, fremkaldt ved Hensynet til

Bet. o. Forsl. t. Vexellov.


