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Natur, nemlig den Ben1ærkning, at for dem, 
der ønske at fremme Lovforslaget, er det vist ikke 
klogt at stemme for dette Akndringsforslagz thi 
det er -indlysende, at ved dette Ændrings- 
forslags Indbringelse i Lovforslaget bliver dette i 
det Væsentlige noget helt Nyt og Andet. Det, 
der oprindelig var Lovforslagets Indhold, bliver 
egentlig »bibeholdt ved Siden af det Nye, man 
kommer frem med, og Intet er derfor naturligere, 
end at en saa gjennemgribende Forandring af 
Lovforslaget vil drage til Følge, at det i det 
andet Thing maa underkastes en ganske« ander- 
ledes Drøftelse fra Nyt af, om jeg saa maa 
udtrykke mig. Derfor vil jeg med Hensyn til 
Muligheden af Asndritigsforslagets Vedtagelse blot 
fremhæve dette, at jeg tror, at de, der .sætte 
Pris paa, at denne lille Lov skal komme ud, 
ikke ville gjøre vel i at stemme for Ændrings- 
forslaget; men forøvrigt er det en' Be- 
tragtning, som jeg naturligvis ganske maa 
overlade det til hver Enkelt at træffe Af- 
gjsrelfe om. s Hvad jeg derimod fra min Side 
vil gjøre gjasldende mod Ændringsforslaget, 
er, at jeg ikke kan anse det for rigtigt saaledes at 
lette Adgangen til at indgaa Ægtepagter, uden at 
der samtidig maa følge en hel Del Lovbestemmelseu 
Jeg kan i den Henseende holde mig til, hvad 
den ærede næstsidste Taler yttrede, at det allerede 
i og for sig kunde være et Spørgsmaal, om det 

t gaar. an saaledes: uden videre at sige, at Parterne 
kunne ved. Ægtepagter stipulere alts Muligt i 

« Henseende til Formueforholdets Ordning mellem 
dem og give Slip paa al mulig Kontrol, navnlig 
paa den, at man fra Regjeringens Side, som efter 
den bestaaende Lovgivning kan negte at konfir- 
mere Ægtepagter, hvis Indhold er alt« for desperat 
En anden Bemærkning, som jeg anser for lige 
faa vigtig, er, at, hvis man virkelig tænker sig, 
at Ægtepagtens Indgaaelse skulde blive almindelig 
hos os og navnlig skulde finde Sted uden nogen- 
somhelst Kontrol med Hensyn til Indholdet, saa 
at man kunde give den næsten et hvilketsomhelst 
Indhold, vil jeg anse det for nødvendigt at have 
en deklaratorisk Lovgivning, som foreskriver, hvad 
der skal formodes at være Parternes Mening i 
de forskjellige Hovedtilfælde, som i den Henseende 
kunne opstaaz thi det, at affatte Ægtepagter, har 
hidtil her i Landet foreligget saa sjeldent, at man 

ikke har fuldstændig Indsigt deri, og Erfaringen 
viser, at de fleste Ægtepagter, der indkomme til 
Justitsministeriet til Konfirmation,, ere saaledes 
affattede, at de aldeles ikke give nogen Regel for 
endogsaa de nærmest liggende Tvistepunkten som 
kunne tænkes? at ville opstaa mellem de Paa- 
gjældende. Det kan maaske gaa under den nu- 
værende Tingenes Tilstand, hvor der ikke kunsti- 
meres mere end en Snes Asgtepagter om Aaret, 
og Processer angaaende den Slags Forhold ere 

saa godt som ukjendte; men det, kan ikke gaa, 
naar der daglig foreligger Ægtepagter. Skal det 
blive Tilfældet, maa vi have Lovbestetnmelsery 
som nærmere forklare, hvad der maa antages at 
ligge for Exempel i det Udtryk, at der ikke skal 
være Formuefællesskab mellem Parterne; det maa 
nærmere oplyses, hvorledes det skal fortolkes, 
hvad der skal have Formodning for sig i saa 
Henseende, og noget Lignende maa siges med 
Hensyn til andre Kombinationen og man vil se, 
at i fremmede Lande, hvor Ægtepagters Afslut- 
ning er sædvanlig, er det Almindeligt, at Lovgiv- 
ningen indeholder saadanne deklaratoriske Bestem- 
melser. Det er f. Er. Tilfældet i Frankrig; der 
er i den franske Lovbog indtaget en Række Be- 
stemmelser, som gaa ud paa, at der skal tillcegges 
det Udtryk i Ægtepagten, at der intet Forfatte- 
fællesskab skal være mellem Parterne, men Scereie, 
den og den Betydning, og at der skal tillægge-3 
f. Er. den Udtalelse, at der kun skal være Er- 
hvervsfællesskab mellem Ægtefællerne, den og den 
Betydning. Ieg mener derfor, at det vil være 
meget farligt at aabne Dør-ene saaledes paa vidt 
Gab for Ægtepagters lettest mulige Jndgaaelsa 
uden at man har veiledetide Bestemmelser, som 
man kunde benytte ved Fortolkningen af disse 
Ægtepagter og ved Afgjrirelsen af de mangfoldige 
tvivlsomme og indviklede Spørgsmaal, som nød- 
vendigvis følge med, naar vi først komme ind paa 
en hyppig Brug af Ægtepagter. Derfor fra- 
raader jeg dette Forslag, forsaavidt det er for- 
skjelligt fra Lovforslaget, altsaa den første Del 
deraf. Den anden Del af Forflaget er jo væ- 
sentlig forskjellig fra Lovforslaget; jeg kan-ikke 
tro Andet, end at det i det Væsentlige vil føre 
til samme Resultat som dette. 

Jeg skal endelig kun sige et Par Ord an- 
gaaende det Underændringsforslag, der er stillet 
af det Medlem af Udvalget, der staar paa det 
Standpunkt, overhovedet at modsætte sig Forflaget, « 
for hvem det altsaa er det Principale at 
stemme imod det, nemlig det Underwtidringsforslaxg 
der gaar ud paa at indskrænke Lovforslagets Be- 
stemmelser til det Tilfoelde at det ægteskabelige 
Samliv er hcevet Jeg skal dertil kun bemærke, 
hvad jeg oftere har gjentager baade her og i det 
andet Thing at Lovforslaget« vel sagtens vil faae 
sin vigtigste Betydning i de Tilfælde, hvor Sam- 
livet er hævet; men jeg mener dog, at-det ingen- 
lunde gaar an at antage uden videre, a«t det slet 
ingen Betydning vil» have, saa længe Samlivet be- 
staar mellem Ægtefællerne. Det tror jeg ikke, 
man kan sige. «Det er idet Hele efter min For« 
mening en urigtig Opfattelse at tro, at den juri- 
diske Ordning af Forholdet mellem Ægtefællerne 
i formueretlig Henseende slet ingen Betydning har, 
saalænge Ægteskabet bestaar. Hele Verden gaar 
idetmindste ud sra den modsatte Forudsætning, 
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