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613 i. Vel) af Lovf. om Sagførervæsenet. «614 

Fyr re tyvende  "Møde. , 

Fredagen den 20de Februar Kl. 1!J2. 

Protokollen fra forrige Møde blev oplæst og 
vedtagen. 

Form-viden: Fra Folkethiiigets Formand 
har jeg modtaget oversendt til Landsthinget føl- 
gende 4 Lovforslag med Anmodning om deres 
Forelceggelse her, nemlig: »Forslag ti l  Lov 
om Apanage for Hans kgl. Hoihed 
P r i n d s  Valdemar«,  »For s l ag  t i l  Lov 
om extraordinærPensionsforhøie lse  for; 
afskediget Oberst af Jngenieurkorpsetzz 
C. I .  R. Schrøder, K. af D. og Dbm.«, 
»Fors lag  til  Lov om Forans t a l t n inge r  
t i l  Døvstummes Undervisning«,  og 
»Fors lag  t i l  Lov om midler t idige 
F o r a n s t a l t n i n g e r  mod den ved Arbeids- 
løshed og Vinterens  S t r e n  hed ind- 
t raad te  Nød-A Forelæggelsen iker herved; 
Gxemplarer af Lovforslagene ville blive omdelte. 

Den eneste Sag paa Dagsordenen var :- 

Forste Behandl ing af Fors lag  t i l  
Lov om Sagfsrervæsenet .  

(Lovforslaget findes i Tillceg A. Sp. 2431 ff.) 

Lovsorslaget sattes under Forhandling 

Jessen :  Af de Medlemmer, som ved Ve- 
handlingen af Loven af 26de Mai 1868 om 
Sagføreroæsenet her i Landsthinget« stemte mod 
denne Sags Overgang til 2den Behandling, er 
jeg desværre idag den eneste Tilstedeværende, og 
jegGbeklager navnlig, at det ærede 2det kongevalgte 
Medlem (Usfing), til hvis lldtalelfe jeg dengang 
sluttede mig, ved et beklageligt Uheld er forhindret 
i idag at deltage i denne Behandling; men den 
Anskuelse, jeg dengang nærede om Loven af 26de 
Mai 1868, har jeg vedligeholdt i de forløbne 12 

» Aar. Jeg har havt megen Tilfredsstillelse af, at 
jeg dengang stemte mod den næonte Lov; thi alle 
de Betænkeligheden som jeg dengang nærede, og 
som bleve fremfatte med stor Styrke af det nys- 
nævnte kongevalgte Medlem og as det daværende 

3die Medlem for 1ste Kreds (Brock), have fuldstændig 
bekræftet sig, og alle de Forventninger og For- 
haabninger om, at Loven ikke skulde have de Virk- 
ninger, der befrygtedes, navnlig at Antallet af 
Sagførere ikke derved i en uforholdsincessig Grad 
skulde forøges, ere fuldstændig blevne skuffede. Jeg 
føler derfor, da jeg saaledes er ene tilbage«af dem, 
der dengang bestrede Loven, en vis Forpligtelse 
til, hvor liden Lyst jeg egentlig« har til at tale 
mere om Sagføreroæsenet, atter ved denne Leilig- 
hed at fremsætte de Vetænkeligheder, som jeg 
nærer med Hensyn til det foreliggende Lovforslag, 
der i alt Væsentligt, ja i alt Fald i dets første - 
Del, kun er en Gmendation af den nugjældende 
Lov. Det foreliggende Lovforslag beholder Loven 
af 2»6de Mai 1868 som Grundlag; det søger vel at 
rette de Mangler, som have været de mest fremtræ- 
dende, men det beholder dog selve Grundlaget for Ad- 
gang til Sagførervirksomhed og for den hele Sag- 
sørerstilling. Jeg kan ikke negte, at det har for- 
undret mig noget, at dette Lovforslag er frem- 
kommet netop nu, efter at den høitagtede Justits- 
minister i det andet Thing har bebudet, at den 
Retsreform, som i lang Tid har været ventet, vil 
blive fremmet fra den høitagtede Ministers Side 
om faa Maaneder, i næste Session; thi deri er 
jeg fuldstændig enig med den høitagtede Minister, 
at Sagfktrervirksoinheden staar i en, uadskillelig 
Forbindelse med Retspleiens Ordning, og forinden 
denne Ordning er bleven bestemt, har man ikke 
noget egentligt klart Overblik over, hvorledes man 
skal indrette Sagførervirksomheden. At Lovfor- 
slaget er fremkommet nu, forundrer mig ogsaa 
af den Grund, at det ved, Behandlingen af Loven 
af 1868 fra de nævnte Taleres Side. blev gjort 
saa stærkt gjældende, at Grundlaget for den nævnte 
Lov umulig kunde bruges, naar vi skulde ind paa 
den mundtlige-Retspleie, idet de Garantier, der 
vare givne i Loven af 1868, paa ingen Maade 
vilde være tilstrækkelige for at udvikle en saadan 
Sagførerstand, som kunde benyttes til at fremme 
den mundtlige Retsreform Hvad der saaledes 
blev udtalt her i Thinget, blev samtidig støttet ,af 
de mest kompetente juridiske Kræfter, vi have heri 
Landet. Samtidig nemlig med Forhandlingerne blev 
det i en Artikel i ,,Ugeskrift for Rets- 
væsen« med stor Styrke gjort gjældende fra den 
mest kompetente Side, at Hovedgrundsoetningeriig 
hvorpaa Loven af,26de Mai 1868 hvilede, vare, 
naar der tages Hensyn til den forestaaende mundt- 
lige Retsresorny saa forkerte som vel muligt, at 
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