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Overveielse, hvorvidt en saadan Foranstaltning 
stak! gjeitinemføres eller ikke. Saaledes som Lov-Ab- 
or a e  nu er a a e, iver er vel. ive - 

Lang Til Erstatning for den mulige Skade, som 

af, en Fsliikdsixkski?"TT93,-k""ZF- lide er kisxkskkkskckxitii 
Udsigt til Fritagelses for at deltage i de Omlost- 
ttzrsskicxxs givet ere forbundne Regler med Issirxksskssesites 

ningen af Vandstanden kr«cever« særlig kunstige 
Foranstaltninger, f. Er. ved jevnlig Anvendelse 

sz af Damp, skal man ikke kunne tvinge Nogens 
til at tage Del deri; men der er; dog endnu be- 
staitiditghos Sag mig en Tvivl sem; hvorvidt det ferf 
ri i i en a a enne aur er an raa 
har den Vigtighed som Spørgsmaalet om Vands 

, Afledning og Afdenyttelstz at gaa frem paa den 
Maade, som sket er. Den Betydning, som 
Spørgsmaalet om Vands Afledning og Aflienyv 
telfe har for vort Agerbrug, for vor vigtigste 
Jndtcegtskildg kan give Lovgivningen Ret til at 
forlange, at den enkelte private, Eier opoffrer sig 

ickciickkikkksskkkswkkckssczSTFLZLTJELZYZRML I I I  
Foranstaltningsn der kunne vaerelukrativecmok for 
den Enkelte, men ikke i den Forstand ere af 

« Interesse for det hele Land, som hvor-Spørgs- 
maalet, er om en nyttig Vandafledning eller 

. nyttig Anvendelse af Vandet til Frugtbar- 
gjarelse af Jorden» Saaledes. set, har Spørgs- 
maalet om Soenkning af Vandstanden i Søer ikke 
Noget at gjøre i denne Lov, da det ikke vedrører 
Spørgsmaalet om Vandafledning eller Spørgs- 
maalet ,om Vands Afbenyttelsez men det er 

« kommet ind, fordi der i den senere Tid jevnlig er 
kommet Hennendelser til Regjeringen med An- 

- modning om at faae ordnet- de Forhold, der ved- 
røre Spørgsmaalet om Adgang til at faae sænket 
Vandstanden i Søer, og man har -da grebet Lei- 

ss «ligheden til at faae det afgjort med det Samme; 
« men jeg har nogen Frygt for, da nu dette Emne 

« er indkommet i Loven, at man har været til- 
« boielig til at overføre Prineipet om en friere 

» «Stilling ligeoverfor de enkelte Privatez Ret, som 
-man med fuld M s  kan anvende, naar Spørgs- 
maalet er om Vands Afledning eller Vands Af- 
benyttelse, hvor Sagen er af Interesse for det 
Hele 홢 at overføre dette Princip, siger jeg, paa 

- Forhold, hvor man ikke ifølge Sagens Natur kan 
- stille figs saaledes overfor den Privates Eiendoms- 

ret. Jeg anser det for tvivlsomt, om det over- 
,hovedet kan siges at være rigtigt at tvinge den 
ene Trediedel af Lodseieriie i en Sø til at under- 
Jkaste Soens Udtørring«eller Vandftandens Sænk- 
ning, selv om man-holder den fri for Tab og 

» Deltagelse i Omkostningerne red Foranftaltningem 
« Det er, dette Spørgsmaal, jeg her har Yvillet 
« «ncevne, fordi jeg tror, at det trænger til en sncers 

mere Drøftelse, som jeg vil anbefale det til. 홢홢 
Som. sagt, jeg tror, at Lovforslag-et, saaledes? som 

det nu foreligger, maa -anses for at være en 
væsentlig Forbedring af det Bestaaendg og det 
har ganske vist, hvad Kapitlet om Vands Af- 
benyttelse angaar, ffcerlig Betydning for Jylland. 
Jeg vil derfor udtale det Ønske« at det ærede 
Thing maatte kunne slutte sig til den Opfattelse, 
jeg her har udtalt, og at det maatte kunne lede 
til en,saa hurtig Behandling af Sagen, at man 
kunde se fremgaa dette i og for sig ikke uvigtige, 
ja - jeg vil i sige meget vigtige Emne som Ud- 
bytte af vore Forhandlinger i denne lange 
Session. - « 

Mour ie r -Pe te r fen :  Jeg skal tillade mig 
at tilraade dette Lovforslagss uforandrede Ved- 
tagelse i Landsthinget, skjøndt det er et temmeligt 
stort Antal Ændringer, der ere foretagne i Lov- 
forslaget, siden det sidst var her; men, som be- 
mærket af den ærede Ordfører i det andet Thing 
(Hørrtp)- ere-egentlig kun faa af dem af principiel 
Betydning, og den høitærede Jndenrigsminister 
har allerede udhævet nogle af de vigtigste, deri- 
blondt Asndringen om Vandsynsmandsinstitutionen 
ved de mindre, offentlige Vandløb, hvor man har 
gjendindsat Vandsynsmændene «for den væsentlige 
Del paa det Omraade, som nu efter Lovgivningen 
tilfalder dem og kun undtaget fra deres Behand- 
ling saadanne Sager, der kræve en særlig Indsigt, 
saasom om Flodemaal og om Mollerg Nedloeg- 
gelse, §§ 32홢3Hc. Det er den Ændring» som jeg 
mest beklager, at man ji det andet Thing har 
fundet sig foranlediget til at gjøre. Jeg-tror 
nemlig, at det vilde have bidraget til yderligere 
at fremme en bedre Vandafledning, som er et af 
Lovens. Hovedformaal, da Agerbruget trænger der- 
til, dersom man i dettesPunkt havde fulgt Re- : 
gjeringens og Landsthingets Afgjørelse. Erfarin- 
gen har tilstrækkelig godtgjort, at Vandsynsmænss « 
dene ikke ere istand til paa fyldestgjørende Maade 
at ordne flere iif de Sager, som disse Forhold 
give Anledning til. Dette gjælder navnlig de 
egentlige Reguleringen som selv ved mindre, 
offentlige Vandløb ofte; kunne være Sager af; en 
større Betydning. Ganske vist staar den Udvei 
aaben, at man kan appellere Sagen til Land- 
væsenskommissionen, men , det kan dog have en « 
ikke: ringe Indflydelse paa en Sags Afgjørelse» 
hvorledes; der fra først af ei; taget fat paa den, 
og vavnligskan det vise , sig uheldigt, hvis der 
foreligger en Kjendelse baseret paa utilstrækkelig 
Undersøgelse. Den eneste Grund, jeg har hørt 
anføre, som jeg kan tillægge-nogen Betydning, er 
Hensynet til, de større«Udgifter, -som ere for- 
bundne med at benytte Landvcesenskommissioneiy 
men det er dog et Spørgsmaal, om ikke den bedre 
Afgjørelse, man maa vente I at kunne finde hos 
denne mere indsigtsfulde Autoritet, tilfulde opveier 
dette Hensyn. En anden Grund, som ogsaa ofte « 

fer bleven fremført, og som. den hkiitaerede Minister 
omtalte, kan jeg derimod ikke tillægge synderlig 


