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«N» jeg kjender til Sagens ældre Historie, den omrin- 
«»delig»e» Tanke, da der tænktes paa, at der skulde 
xgjetred Forsøg med, at Staten skulde komme de 

« Smaa i Samfundet tilhjaelp, at de jordlkise Huse 
ikke skulde tages med, men derimod kun Huse 
med Jord, ligesom det fra flere Sider og navnlig 
fra den ærede Ordforers Side med stor Styrke 
her er gjort gjældende, at Forslaget vilde have 

« «en iiationalxpkonomisk Betydning, og at man gjen- 
nem Oprettelsen af disse Kreditforeninger særlig 
tænkte paa den forbedrede Dyrkning afHusmands- 
lodder, som derved vilde bevirkes. Alt dette har 
ingen Anvendelse paa jordlose Huse. Jeg tror 

» derfor, at det vilde vcere overordentlig heldigt for 
Interesfenterne i Foreningen og for Sagen selv, 
om man vendte tilbage til den oprindelige Tanke, 
nemlig den kun at lade Foreningen gjælde for de 
Folk, som vare i Besiddelse af Eiendom med 
Jordtilliggeiide Da der imidlertid ved den fore- 
gaaende Afstemning er forkastet to QEndriiigssorslag, 
nemlig mine Forslag under Nr. 1 og 2, der i 
Grunden ere stillede med særligt Hensyn til Æn- 
dringsforslag under Nr. 6 og 7, og man jo der- 
ved har et temmelig tydeligt Fingerpeg om, hvor- 
ledes Resultatet vil blive for disse to Ændrings- 
forslag, skal jeg, efter nu at have givet mine 

» Grunde for at have stillet deri, tage dem til- 
bage. - 

Foran-inden: Wndringsforslag under Nr. 
S« og 7 ere tagne tilbage. Maa jeg spørge, om 

R Nogen optager deri? Ophold) Da Ingen op- 
tager dem, ere de saaledes bortfaldne 

- Usfittxy Naar jeg har tilladt mig at be- 
gjære Ordet, er det ikke, fordi jeg jo er fuld- 
stcendig enig med, hvad vor hvitcerede Ordfvrer 
har bemærket med Hensyn til Mndringsforflaget 
under Nr. I, men det er fordi de tre af de 
Medlemmer af Udvalget, der have stillet For- 
slaget, have en noget særlig Stilling dertil. Vi 
have været imod hele Loven og ere vedblivende 
imod den. » Vi have ikke troet ved den nærvæ- 
rende Behandling at burde opstille noget af de 

«- Ændringsforslag, som vi stillede dengang, da Sa- 
gen tidligere var under Forhandling heri Thinget, 
efterat de her ere blevne forkastede; men vi kunne 
ikke Andet end i HK Grad anbefale, at man dog 
i hvert Fald vender tilbage til Lovforflaget saa- 
ledes, som det udgik herfra; thi da vi anse dette 
Lovforslag for i og« for sig uheldigt, ja 
det under visse Omstcendighedei kan blive skade- 
ligt og fordærveligt, saa maa vi dog vnskeihvert 
Fald at fe dets Virkekreds» indskrænket saa meget 
som muligt, og vi se, af det ved den Ændring, 
som det har modtaget i det andet Thing, har er- 

! holdt en meget betydelig Udvidelse. Hvad nu 
X denne Udvidelse angaar, forekommer det os, at 

x 

- 

der er det særdeles Vetænkelige ved den, at den 
ikke synes os at være bygget paa nogetsomhelst 
Princip. Saaledes som Lovforslaget udgik fra 
dette Thing, var der fat en Grændse, som havde 
sin naturlige Grund, der var givet i de Motiver, 
som vare anførte for Ldvforslaget Det har jo 
hedt sig, at en væsentlig Grund til Loven var 
den, at man vilde hjælpe dem, som ikke kunde 
erholde Hjælp fra de nu bestaaende Kreditfor- 
eninger, og dermed var den Grændse given, som 
oprindelig var fastsat i Lovforslaget, nemlig en 
Taxationssum af 2,500 Kr. Men nu skal denne 
Grændse overskrides meget betydeligt. J  det andet 
Thing er det vedtaget, at disse Kreditforeninger 
skulde kunne omfatte Eiendomme til en Taxationsa 
værdi as indtil 5,000 Kr. Nu opstaar der ganske 
vist det Spørgsmaal, hvorfra hidrører denne 
Grændse, hvorfor gaar man, naar-man endelig 
vil gaa udover den naturlige Grændse, som Lovene 
oprindelige Tanke medførte, saa ikke langt videre? 
Der er dog ingen Tvivl om, at Eiendomme, som have » 
en høiere Tarationoværdi, ville kunne tjene-i HK 
Grad til at støtte disse Kreditforeninger, og at · 
jo større disse Eiendomme ere, desto bedre vil man, 
idetmindste indtil en vis Grad, kunne sige, at 
Sikkerheden vil blive. Der kan heller ikke være 
nogen Tvivl om, at Besiddere af større Eiendomme 
trænge i lige saa høi Grad til Laan som Besid- 
dere af mindre Eiendomme, og at det i«statsøko- 
nomifk Henseende kan være lige saa fordelagtigh 
at der gives Laan i større Eiendomme som i 
mindre. En Grund til overhovedet at standse ved 

,5,000 Kr., naar man vil have, , at Staten skal , 
kunne gaa i Kaution for Laan i faste "Giendomme, « 
formaae jeg ikke at indse. Man fristes jo virke- 
lig til at spørge, om Meningen er den, at man 
vil sætte en Prcemie for- Udstareelleringen af Lan- 
det; thi det maa jo dog»indrømmes, at dertil 
bidrager en Lov som denne, der tillader, at Staten 
gaar i Kaution for alle dePrioriteter indtil en visGrad, 
som optage-ti saadanne Smaaeiendomtna At en 
Lov som denne maa øve en Virkning som en Art 
af Prceniie for Udparcellering, kan ikke betvivles, 
thi den maa bidrage til at strue Prisen op paa 
den Slags Eiendomme, forsaavidt de allerede ere 
dannede, og den maa bidrage til, at de, der nu 
ere Besiddere af saadanne større Eiendomme, der 
kunne egne sig til Udparcellering blive« gunstigere 
stillede med Hensyn til Afhændelsen, end de hid- 
til have været. Det er til en saadan Prwmiering 
af Landets Udparcellering at vi ikke kunne finde, 
at der er nogen Grund. De, som en saadan- 
Foranstaltning ville komme til Nytte, ville i alt » 
Fald kun være de iiuvcerende Besiddere af Jorden, 
disse ville maaske kunne faae en høiere Pris for 
deres Jord, men de, der fremtidig skulle etablere 
sig paa disse smaa Eiendomme, ville neppe kunne 
høste nogen Fordel deraf. Maaske vil Følgen kun 
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