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af 14de Marts 1821, der handler om Udlevering 
af bortrømte Varnepligtige og deserterede Soldater, 
kan der naturligvis ikke være Tale om, at saadanne 
Personer skunne tildeles extraordincere Hjemsteds- 
beviser; saadanne maa vi paa Anfordring udlevere. 
Jeg kan ogsaa» tænke mig andre Tilfælde, hvor 
der ikke kunde være Tale om at tildele extra- 
ordinært Hjemstedsbevis, f. Er. til Personer inde 

« 홢- fra Hertugdømmerne, som der have nydt offentlig 
Fattigunderstøttelse. Jeg er ogsaa af den Mening, 
at man ikke bør meddele saadanne Hjemstedsbeviser 
til Personer, der have lidt en vanærende Straf i 
Hertugdmntnernez men jeg mener, at, hvor saa- 
danne særegne Omstændigheder ikke tale derimod, 
kunde den høitærede Minister i Henhold til § 2 
i Loven af 9de Marts 1872 meddele extraordincere 

« Hjemstedsbeviser. Efter den første Lov, der ud- 
kom om extraordincere Hjemstedsbeviser 홢 den 
udkom som provisorisk Lov den 25de August 
1871 -홢-홢, kunde der ikke være Tale om- at med- 
dele Hjemstedsbeviser til Andre end dem, »der vare 
udvandrede i de før omtalte 6 Aar. Denne Lov 
blev senere forelagt Rigsdagen til Stadfæstelse, 
først i Folkethinget Jeg var dengang i Folke- 
thinget, og jeg var Medlem af det Udvalg, der: 
drøftede dette Forslag. Udvalget var enigt om at 
ønske en Udvidelse af Loven, da der var mang- 
foldige Tilfælde, hvor vi ansaa det for humant 
og rigtigt at give Vedkommende extraordincere 
Hjemstedsbeviser, selv om Betingelserne i den fore- 홢 
løbige Lovs § 1 ikke vare opfyldte; derfor indsatte 
vi en ny § 2, som jeg skal tillade mig at oplæse: 
»Jndenrigsministeriet skal, hvor særegne Omstæn- 
digheder tale derfor, være bemyndiget til at be- 
stemme, at de ommeldte Hjemstedsbeviser skulle 
meddeles saadanne i de afstaaede Hertugdømmer 
fødte eller hjemmehørende Personer, der ere at 
betragte som danske Statsborgera selv om de iM- 
rigt ikke falde ind under Bestemmelserne .i foran- 
staaende Paragraf, samt at saadanne Personer, 
naar de her i Landet blive trængende -til Fattig- 

- Understøttelse, ikke skulle være underkastede de gjæl- 
dende Regler om Udlændinges Hjemsendelse.« Lo- 
ven med denne § Zjs gik ind her i dette Thing og 
blev vedtagen her; den- fik senere kongelig Stad- 
fæstelse, og det er den, vi have som Lov af 9de 
Marts 1872. Det er jo nu aldeles vist, at Per- 
soner, som ere fødte i de afstaaede Hertugdømmer 
før 16de November 1864, have Jndfødsret iDan- 
Mark. Det staar udtrykkelig i Fredstraktaten i 
Wien i Slutningen af § 19, der lyder saaledes: 
»Alle de Personer, som have Jndfpdsret paa den 
Tid, da Udvexlingen af Ratifikationerne af denne 

-Traktat finder Sted, bevare den saavel i Konge- 
riget som i Hertitgdønmierne« Slige Personer 
have altsaa Jndfødsret, men de have intet Hjemsted, 
intet Forsørgelseshjemsted, som de kunne ty til i 

« paakommende Tilfælde, hvis de skulde blive trængende. 
Jeg finder nu, at det et underligt Forhold, ja, jeg kan 
kalde det et komplet Misforhold, at Personer, der 

have Jndfedsret her-i Landet, ikke have noget 
Hjemsted her i Landet. Jeg kan bedre forstaa, 
at Personer kunde have Hjemsted her i Landet, 
uden at have Jndfødsret, skjøndt jeg ogsaa anser 
det for et Misforhold. Regjeringen har jo selv 
anset det for et uheldigt Forhold, idet den i det « 
Forslag til Lov om det offentlige Fattigvæsen, 
som er forelagt Folkethinget tre Aar i Rod, nemlig 
1872홢홢»73, 1873홢홢홢74, og 1874홢홢75, havde« 
indsat en Bestemmelse i § 25, der lød saaledes: 
»Udlændinge vinde Forsørgelsesret her i Landet, 
naar de erholde Jndfødsret.« Hvis denne Be- 
stemmelse var bleven Lov, vilde dette Misforhold 
have været hævet. Dette skete imidlertid ikke, og, 
som Lovgivningen er for Tiden, kan der jo ikke 
raadesBod paa dette HM uheldige Forhold; der 
er jo i Øieblikket ikke Noget at gjøre i den Ret- 
ning. Jeg skals iøvrigt henstille til den høitærede 
Jndenrigsminister, om det ikke maatte være rigtigt, 
at vi fik et Lovforslag i denne Henseende, om det 
ikke maatte være rigtigt, at vi fik et Lovforslag byg- 
get paa Gjensidighed, thi, saaledes som Forholdene 
nu ere, skulle vi jo rundt omkring i alle danske. 
Kommuner forsyne Enhver, som er hjemmehnrende 
i Kommunen, med Hjemstedsbevis, hvori vi ud- 
tale, at vi i Trangstilfælde ,ville modtage Ved- 
kommende til enhver Tid tilligemed Kone og 
Børn. Det er jo ikke Tilfældet her i Danmark, 
at vi forlange nogetsomhelst Hjemstedsbevis af 
Udlændinge, der boscette sig her; men jeg veed, at 
det forlanges i alle de tydske Stater saavelsom i 
Schweitz, at, naar Folk ville bosætte sig der, skulle 
de præstere ,et saadant Hjemstedsbevis Her si 
Danmark tage vi jo uden videre imod Alle pg 
Enhver. Enhver kan komme herind og bofætte . 
sig, og naar han har været her i 5 Aar, saa 
har han et Forsørgelseshjem, et Hjemsted her i 
Landet, medmindre han skulde være født i de 
afstaaede Hertugdømmer, hvor Tidsfristen jo, ssom 
bekjendt, er 15 Aar. Paa dette Misforhold kan 
der imidlertid, som sagt, kun raades Bad ved 
Lovforslag. Men paa det andet Forhold, naar 
en Person har Jndfødsret, uden at have Hjem- 
sted, kan den høitærede Jndenminister imange Tilfælde 
raade Bod ved at gaa ind paa ensanden For- 
tolkning af § 2 i Loven om extraordincere Hjem- 
stedsbeviser end den, han hidtil har fulgt. Han 
kan efter min Mening ikke alene gjøre det, men 
jeg mener endogsaa, at han efter den nævnte 
Lovs Z 2 maasfinde sig forpligtet til at Ygjøre s 
det. Det hedder jo nemlig»i Slutningen af den. 
tidtnævnte § 2: ,,at saadanne Personer, naar de 
her i Landet blive trængende til Fattigunderstøt- 
telse, ikke skulde være undergivne de gjældende 
Regler om Udlcrndinges Hjemsendelse«; de skulle 
altsaa ikke hjemsendes som andre Udlændinge. 
Iøvrigt tror jeg nu slet ikke, at Personer, fødte 
i de afstaaede Hertugdømmer før den 16de No- 
vember 1864, kunne udvises af Danmark. Der 
gives i alt Fald Domme i saa Henseende, cifsagte 


