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Hoveddel deraf. Hærloven er det levende For- 
svarsvæsen og Besæstningsplanen det døde For- 
svarsvæsen, om jeg maa bruge dette Udtryk. 
Dette, antager jeg, er den naturlige Opfattelse 
af Ordet ,,Forsvarsplan«. Men ved Siden 
deraf bruges jo dette Ord i en anden Betydning, 
nemlig i den Betydning, hvori den høitærede Mi- 
nister har brugt det i sine Motiver, idet han 
nemlig der taler om Forsvarsplan i Betydning af 
en Plan for Krigsforelse og i Betydning af en 
Plan for Anvendelsen af Forsvarsmidlerne i et 
givet Krigstilscelde Det er dette Sidste, som 
aldeles ikke har Noget at gjøre med den materi- 
elle Forsvarsplan, som Ministeren har givet os 
noigle Notitser om i sine Motiver, Notitser, der, 
som det forekommer mig, sandsynligvis ikke skulle 
give Fjenden noget Vaaben iHænde og heller 
ikke, som det forekommer mig, skulle være skikkede 
til at vække nogensomhelst Kontrovers Disse 
Notitser, som den ærede Krigsminister har givet 
om sin eventuelle Plan, ere saa simple, saa na- 
turlige og indlysende for Enhver. Det, som 
Krigsministeren siger at ville gjøre i Tilfælde af 
Krig, er, at, naar han er fordreven fra Jylland, 
vil han gaa over til Fyn, og naar han er for- 
dreven fra Fyn, vil han gaa over til Sjælland. 
Men jeg gad vidst, hvor de ærede Medlemmer, 
der ere uenige med Krigsministeren, ville gaa hen 
under de givne Forudsætninger. Dernæst antager 
jeg, at det maa være den ærede Krigsministers 
Mening, at, hvis det begyndte fra den anden 
Ende, fra Sjælland, vilde han gaa lige den mod- 
satte Vei. Jeg veed heller ikke, hvilken anden 
Vei han skulde gaa. Ved Siden deraf har den 
høitærede Krigsminister udtalt, at, naar han sloges 
paa Sjælland, vilde han foretrække at have en 
Fæstning i Ryggen. Det er Noget, som den 
ærede Krigsminister ikke er ene om at mene. 
Saavidt jeg veed, have alle Militære her i Lau- 
det den samme Mening. Vi for vort Vedkom- 
mende nære Tvivl om, hvorvidt vi vare istand til 
med det levende Vært» vi have, at benytte en 
saadan Fæstning. Imidlertid er det ikke Hoved: 
sagen; naar vi ere gaaede imod Kjøbenhavns 
Befæstning, er det af finantsielle Grunde, af roli- 
tiske og sociale Grunde. Men at den Sag ikke 
har Noget med Hærloven at gjøre, forekommer 
mig at være ligesaa klart som, at den ikke har 
Noget med Ministerens Forsvarsplan i Betyd- 
ningen as en Felttogsplan at gjøre. Thi den 
ærede Minister vil, som han siger i Motiverne, 
gjøre akkurat det Samme, hvad enten Kjøbenhavn 
er befæstet eller ikke, og Ministeren vil gjøre 
ganske det Samme, hvad enten Hcerloven bliver 
revideret eller ikke, han vil gjøre det Samme efter 
det foreliggende Hærlovsforslag. som efter den be- 
staaende Lov. Hele denne Betragtning, der er 
hentet fra Forsvarsplanen, har i Virkeligheden 
ikke nogensomhelst Betydning for os, og det fore- 
kommer mig overhovedet, at der ikke er nogensom- 

helst Mulighed for paa den Maade paa Forhaand 
at angive en Forsvarsplan Jeg kan forstaa, at 
man kan vedtage en Angrebsplam fordi Angrebet 
beror paa Angriberem det kan han bestemme, men 
at der skulde kunne vedtages en Forsvarsplan paa 
Forhaand, forekommer mig ganske utroligt. En 
Forsvarsplan i den Forstand, hvori den ærede 
Krigsminister bruger Ordet, maa selvfølgelig og 
naturligvis være afhængig af Angrebets Art. Jeg 
tror, at ærede Medlemmer ganske rolig kunne 
spare sig enhver Betænkelighed med Hensyn til 
Forsvarsplanen, thi den Forsvarsplan, der i sin 
Tid vil blive fulgt, vil den til den Tid værende 
Krigsminister aftale med sit Krigsraad, og den 
vil blive fattet efter Hensynet til Angrebet aldeles 
uafhængig af, hvad vi her mene maatte være den 
rette Plan for et Felttog. Det betragter jeg 
derfor som liggende aldeles udenfor Forhandlingen, 
og den Kontrovers, der er ført mellem de ærede 
Medlemmer og Ministeren paa dette Punkt, ved- 
kommer ikke os. Lige saa lidt vedkommer selv- 
følgelig den Kontrovers os, som andre ærede 
Medlemmer maatte have med Krigsministeren 
Vi have jo her hørt, at ærede militære Medlem- 
mer have havt en meget akut Kontrovers med 
Ministeren, vi have hørt, at ærede civile Medlem- 
mer have havt Kontrovers med Krigsministeren 
af den forskjelligste Art, men ere i en Sag af 
denne Beskaffenhed gaaede ud fra, at Sligt maatte 
være os ganske uvedkommende (Jngers lev:  Jat) 
Det glæder mig, at et æret Medlem siger J a  
dertil, jeg har ikke tidligere under denne Forhand- 
ling fra noget Medletn af den Side hørt noget De- 
menti af den Presse, der støtter de ærede Med- 
lemmers Anskuelse overfor Publikum, saa det kan 
ikke Andet end være mig behageligt at høre, at 
der dog er eet Medlem af dette Parti, der er 
enigt med mig i, at en slig Kontrovers maa vcere 
denne Sag og denne Forhandling uvedkommende 
(Ordføreren (Thomsen): Jeg har jo ikke svaret. 
En saadan Beskyldning har Ingen før dristet sig 
til at udslynge). De Grunde, jeg taler om, ere 
anførte af deres egen Presse, jeg antager, at de 
Herrer læse deres egne Aviser af og til. Men i 
alt Fald vil jeg sige, at jeg gaar ud fra, at 
denne Sag bør behandles udelukkende efter sin 
egen Beskaffenhed. Paa den anden Side indrøm- 
mer jeg de Herrer. der ere Regjeringspartiet her, 
efter at vi ikke have kunnet hindre dem i at være 
Regjeringsparth fuld Ret til-at arrangere sig med 
deres Ministre, som de selv finde det godt og 
tjenligt, til at skifte og ikke skifte, som det be- 
hager dem. Men hvad jeg anser for nyttigt og 
hensigtsmæssigt og godt, det er, at disse Familie- 
historier maa betragtes som os ganske uvedkom- 
mende og som liggende fjernt fra denne Sag. 

Endnu har jeg kun en Ting at bemærke. 
Den ærede Ordfører sagde, at Sagen, som den 
nu forelaa, saa taaget og uklar, ikke egnede sig 
til at komme i Fællesudvalg. Folkethinget, sagde 


