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fremfvrte mod det Ændringsforslag, hvoraf jeg er 
Medforslagsstillen gaa ud paa, at de ikke ville 
gaa med til at vedtage Noget paa Basis af det- 
forelagte Lovforslag, fordi vi, hvis vi vedtage 
en Hærlov paa denne Basis, med det Samme vedtage 
Kjøbenhavns Befæstning. « Nu hørte vi igaar det 
ærede Medlem fra Nibe (V. Holm) udtale, at 
han ikke kunde være med til Forslaget, fordi 
det bortskar saa mange af de værne- 

-pligtige Befalingsmænd, men jeg tror nu rig- 
tignokx at dette ligger i, at vi med det Samme 
have forandret Navnet Reservebatailloner til 
Forstærkning-Matailloner, thi det er jo dog fornem- 
melig i disse, at de værnepligtige Vefalingsniænd 
høre hjemme. Dernæst er det ogsaa, iiavnlig ved 
2den Behandling, blevet fremført, at vi, dersom 
den Garnisonering, der foreslaas, bliver vedtagen, 
absolut ville komme til Kjøbenhavns Befæstning, 
idet det da vilde være muligt at kunne koncen- 
trere Alt omkring Kjøbenhavn. Jeg for mit Ved- 
kommende kunde ikke gaa ind paa den da foreslaaede 
Ændring, fordi jeg fandt, at det dog vistnok var 
en temmelig stor Fordring, der blev stillet om 6 
Batterier iJylland I  Anmærkningerne, der led- 
sage Lovforslaget, staar der, at Artilleriet beregnes 
at komme op til 4 Kanoner pr. 1,000 Mand; 
gaa vi ud fra denne Forudsætning, kan der dog 
ia l t  Fald kun blive 3112 Batteri til Jylland 
Dernæst skulde vi først vide, om der var Plads der- 
ovre, om vi havde nogen Kaserne, nogen 
Skydeplads o. s. v. derovre. Der kunde 
være mange saadanne Spørgsmaal at overveie, 
men hvis vi vare komne til en ordentlig ind- 
gaaende Forhandling derom, kunde vi mulig nok 
være gaaede med til at opstille i Forslaget 홢홢- 
som jeg ogsaa virkelig forstaar det 홢홢홢 at der 
skulde være 3 Batterier i Jylland. Imidlertid, 
Ændringen blev forkastet, men da den var for- 
kastet, var der et Flertal her i Thinget, og dertil 
hørte jeg og mine Meningsfæller ikke, der for- 
kastede hele Paragrafen Vi ere altsaa uansvar- 
lige for, at den er gaaet ud, og skjøndt jeg an- 
ser. det for at være en Mangel, er det dog ikke 
en faa stor Mangel, at jeg nærer Betænkelighed 
ved at gaa videre, idet jeg stadig har troet, at 
det vilde være aldeles umuligt at forandre Gavm- 
sonsforholdene uden at have Bevilling dertil paa 
Finantslovem Siden have vi ikke hørt nogen 
Tale om dette Standpunkt; der har nok været 
skrevet Noget derom, og jeg har saaledes i»Aal- 
borg Stiftstidendels et Blad, der staar det ærede 
Medlem fra Nibe meget nær 홢홢- jeg kjender ikke 
Vrevskriveren herovre, men jeg tror, at det ærede 
Medlem kunde give Oplysninger i saa Henseende 
홢홢홢 læst om denne Paragraf, at den var bleven 
forkastet, og at det kom til at staa som et Hul 
i Loven; men jeg synes da, det vilde være kjønt, 
om de ærede Medlemmer, der have udstemt denne 
Paragraf, ville dække lidt over Hulleu 홢 Dernæst 
fremføres det ogsaa ofte, at vi ved at vedtage et 

Lovforslag som det, vi have tilladt os at fore- 
flaa, gaa bort fra endel af Folkethingets tidligere 
Principeia J  saa Henseende maa det jo være 
en Fordel for os, der ere saa unge, at vi ikke 
have været med til at sætte vort Navn under 
saadanne Principeu J  den Henseende staa vi 
fuldstændig frit, og jeg er paa en Maade glad 
derved; thi hvis vi skulde være med til at god- 
kjende Folkethingets Principer i det Hele, maatte 
vi ogsaa komme til at sige: Det er Folkethingets 
Princip, naar vi have en Negjering, der har ud- 
stedt en provisorisk Finantslotn da at godkjende 
den. Det er nu for mig et stort Princips det 
kan jeg ikke være med til, og saa kunde der jo 
muligvis deri ligge, at jeg heller ikke føler mig 
videre bunden ved andre af Venstres tidligere 
Principer. 홢홢- Jeg tror, at det ærede Høiremindre- 
tal gjør feil i at sige Nei til det Ændringsfor- 
slag, vi have stillet. Der er i dette Mindretal 
mange ærede Medlemmer, som have umaget sig 
meget for at opvække den nationale Følelse om- 
kring i Befolkningen; men ved den Protest, som 
de her vilde komme til at nedlægge, vilde de med 
det Samme komme til at skade endel af deres 
Indflydelse, idet de vilde komme til at staa, som 
om de modarbeidede Sagen. Det overlader jeg 
nu til de ærede Medlemmers egen Bedømmelse, 
jeg advarer kun derimod. . For-øvrigt finder jeg, 
at vi, som Sagen foreligger, have handlet fuld- 
stændig loyalt efter den Stilling, vi indtoge ved 
Sagens 1ste Behandling, idet vi sagde, vi vilde 
gaa med til en Forhandling, prøve os frem og 
gjøre Vort til, at vi kunde faae dette Spørgs- 
maal ordnet; men gaa med til forøgede finant- 
sielle Byrder, naar vi ikke kunne faae nogensom- 
helst Fordel derfor, kunne vi ikke. Nu staa vi 
jo nok saaledes, at vi ikke fuldt ud ere naaede til 
den Sum, den nuværende Hærordning koster, men 
vi have dog en Følelse af, at, naar det Hele bli- 
ver færdigt, naar vi faae en Lftnnitigslov og an- 
dre Smaating med Hensyn til Et og Andet, 
hvor der kan være Noget at revidere, ville vi 
komme tæt op derimod. Hvad nu angaar Spørgs- 
maalet om at henvise Sagen til Fællesudvalg, da 
er det jo Meningen, 홢홢 idetmindste min, jeg kan 
kun udtale mig for min egen Person 홢홢- at det 
godt kan være, at der kan være flere Mangler, 
som ved en mere indgaaende Behandling kunne 
blive udjevnede til alle Sider, og hvis det 
kunde blive naaet, er« jeg for mit Vedkommende 
tilfreds, naar vi saa paa den anden Side kunne 
naae den Lettelse i de personlige Ydelseu som jeg 
for mit Vedkommende ogsaa veed, at Beboerne 
føle stor Trang til. Vel kan der være enkelte 
Medlemmer, som kunne sige: Ja. det er noget 
blødagtigt! men der er Forskjel paa, fra hvilke 
Medlemmer saadanne Udtalelser komme. Det har 
ikke stort at sige for en Mand, som har det jevnt 
godt; han regner det ikke for noget Stort, om 
han skal offre nogle enkelte Maaneder; men for 


