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loven forelaa til endelig Vedtagelse, saa vendte 
han sit eget Barn Ryggen og stemte imod Loven. 
Jeg vil derimod gjøre en Indsigelse imod de 
Overdrivelser, der kom fra det ærede Medlem, da 
han omtalte Søværnsloven. Det er naturligt 
nok, at vi under Forhandlinger som disse komme 
til at streise«ind paa Spørgsmaal vedrrtrende 
Sytværnslooeri, navnlig hvad det Finantsielle an- 
gaar Det ærede Medlem har mere end een 
Gang« sagtmnaar jeg faar en finantsielOpgjarelse 
fra Ministeriety under Ministeriets Kontrol, saa 
stoler jeg paa, den er rigtig. Det vil jeg ogsaa 
gjerne« sige Ja til, men naar dette er det ærede 
Medlems Mening, undrer det migmeget, at han kan 
komme med en Paastandsjsom den, han kom med 
igaar. Hvis ikke jeg hørte meget feil, paastod 
det ærede Medlem igaar, at vi havde budt nære, 
end Ministeriet forlangte; men Opgjorelseti viser 
tydelig nok, og det veed Enhver, at, hvad der 
blev vedtaget, var 100,00() Kr. Tmindre end, hvad 
Zliegjeringen havde forlangt. Hvis ikke jeg hørte 
feil, sagde det ærede Medlem, at det, der var 
hans Gruppe og vor Gruppe imellem, var om- 
trent 300,000 Kr., men denne Opgjarelse viser, 
at det er 200,000 Kr. Paa eet Sted blev hans 
Overdrivelse altfor stor. Otigjarelfeti viser jo, at 
den nye Lov er omtrent 400,000 Kru dyrere end 
den gamle; det kan gjerne trætte, at der skal 
drages Noget derfra, thi der er i de senere Aar 
paa Finantsloven optaget Bevillinger til Sø- 
minevæsenet, som nu ere med her, men lader os 
blive ved de 400,000. Disse 400,000 bleve 
igaar til omtrent 1 Million. Det er dog-en 
altfor stor Overdrivelse, et altfor stort Tal. Om 
det ærede Medlem end kan mene, at den Bestem- 
melse, som forandrede Aldersgrændsen, skunde be- 
virke en lille forøget Udgift, faa er der jo kun 
saa faa Ofsicerer ved Flaaden, at den eller de 
enkelte eller de ganske faa flere, der kunde blive 
afskedigede nu imod tidligere, umulig kunde med- 
fare en Udgift as 600,000 Kr; det er absolut 
umuligt, og forresten var vort Forslag endog 
noget under 400,000, nemlig 375,000 Kr. Een 
Ting vil jeg nævne endnu. som en Overdrivelse 
fra det ærede Medlems Side. Det ærede Medlem 
talte om, at den ny Savarnslov paalagde dem, 
der skulde ud til Sass en forøget Byrde 
af omtrent 11» Maaned? Hvorfra komme 
dog disse 11« Maaned? Det ærede Med- 
lem har sagtens tænkt paa den, aarlige Ud- 
rustning Bestemmelserne angaaende« den aarlige 
Udrustning ere jo Ord til andet akkurat de samme 
som i den gamle Lov, men saa maa det ærede 
Medlem vel visne, at der er blevet lovet 200,()00« 
Kr. mere til den aarlige Udrustning, og at Mi- 
nisteren altsaa kan feile 11x2 Maaned længere. 
med dem, men jeg skal gjøre opmærksom paa, at? 
der ogsaa er en Bestemmelse om, at der skal ind- 
kaldes 200 Mand flere om Aaret. Det ærede, 
Medlem var ogsaa med dertil, ja vilde endogsaa; 

have 250 Mand. Det er disse flere Mand, til 
hvem disse flere Penge skulle anvendes, men jeg 
skulde tage meget feil, om de unge Mænd, der 
skulle uddannes til Søen, for Fremtiden faae om 
saa blot 1V2 Dags Uddannelse mere; 11J2 Maa- 
ned er jeg overbevist om er skomplet umulig. 
Hvis jeg som sagt har hørt rigtigt paa disse 
Punkter, hvad jeg tror, jeg har, og hvis Mun- 
steriets Opgjetrelse er rigtig, hvad jeg ogsaa tror, 
den er, maa jeg gjøre en Indsigelse imod det 
ærede Medlems Udtalelser og paastaa, at hans 
Overdrivelser ere altfor store, helt urimelige 

Bøssen: Da jeg igaar motiverede Fbrslaget 
om Paastanden paa Overgangen til Dagsordenen, 
bemærkede jeg, at det Forslag, der igaar forkaste- 
des, var et Forslag til Forkastelse saavel af Lov- 
forslaget som af de foreliggende LEndringsforslag, 
og jeg kom derved ind paa Realitet-en af Sagen, 
idet jeg maatte tilracide det høie Thing at for- 
kaste begge Dele. Jeg kan derfor i alt Væsent- 
ligt henholde mig til mine Udtalelser igaar, og 
jeg skal kun føie nogle enkelte Bemærkninger til, 
foranlediget af de Udtalelsen som det ærede Med- 
lem for Veile Amts 2den Valgkreds (Berg) idag 
har fremsat, og som han jo ogsaa væsentlig rettede 
til mig. Det forekommer mig, at det ærede 
Medlem har en ganske mærkelig Evne til at 
vende Alting paa Hovedet. Det ærede Medlem 
for Svendborg Amts 2den Valgkreds (Stenbæk) 
har allerede fralagt sig Paterniteten til det For- 
slag, -som det ærede Medlem for Veile Ruus« 
2den Valgkreds nu saa ivrig tager Ordet for, 
og som han vil paadutte os, idet han kalder 
det vort Barn. Det er en underlig Opfattelse, 
at man, naar man har et saadant: Varsen og 
skjcerer Hovedet af det, saa vedblivende paastaar, 
at det er det samme Væsen. Det er en Maade 
at gaa frem paa, som jeg er sikker paa, at det 
ærede Medlem vilde nedlægge den ivrigste Protest 
imod, naar det var ham, det gjaldt. k Det ærede 
Medlem for Svendborg Amts «2den Valgkreds 
har allerede gjort opmærksom paa, at af det For- 
slag, som vi oprindelig stemte for, var det fra 
alle Sider anerkjendt Væsentlige taget ud, Resterne 
maa det ærede Medlem for Veile Amts 2den 
Valgkreds gjerne beholde for os. Vi gjøre ham 
ikke Mangen, stridig; han skal have den fulde Ære 
for det Forslag, han nu tager Ordet for. Der 
kan jo altid strides om dette, hvad der er Hoved- 
sagen, og i hvilke Punkter Prineiperne ligge, naar 
det er Folk, der staa overfor hinanden, som al- 
drig have udtalt sig derom, men jeg troede ikke, 
at vi overfor det ærede Medlem skulde blive i 
Tvivl derom, da vi have positive Udtalelser fra 
ham selv om, hvad han anser for Hovedsagen, 
for Prineiperiie paa det foreliggende Oinraada 
Jeg skal derfor kun henvise til, hvad jeg derom 
udtalte igaar. Derom kan der ingen Tvivl vcere, 
og sdet maatte være med den allerstxirste Over: 


