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Pligt at gjøre, hvad vi kunne, for at bringe Sagen 
videre, og der kan ikke deraf drages den Slut- 
ning, at vi ere berettigede til paa Sagens nu- 
værende Trin at slaa den soreliggende Sag ihjel. 
Den anden Motivering som Mindretalletfrew 
sætter, er den, at man anser det for konstitutionelt 
urigtigt at henskyde Hovedbehandlingen af en saa 
vigtig Sag til et Fællesudvalg. Jeg for mit 
Vedkommende har i og for sig ikke Noget imod, 
at en Sag som denne, hvis den ikke kan tilende- 
bringes før, bringes over i et Fællesudvalg, og 
at man der gjør et Forsøg paa, om man ikke paa 
Sagens sidste Trin kunde faae den paa en lykkelig 
Maade bragt ud af Verden Jeg har da ogsaa 
selv 홢홢 jeg tilstaar det ganske ærlig 홢 efter den 
Maade, som jeg troede, at Forhandlingerne vilde 
blive indledede paa fra de forskjellige Sider, op- 
rindelig troet, at Sagen vilde blive. ledet lidt 
efter lidt over i Fcellesudvalg saaledes at man 
havde søgt lidt efter lidt at indskrænke Antallet 
og Omfanget af Divergentspntikterna og at, naar 
det kom til det sidste Trin: Fællesudvalget, de 
da vare blevne saa faa, at der var Forventning 
om, at man kunde komme derover. Saaledes 
stillede det sig for mig i Begyndelsen. Jeg ind- 
rømmer imidlertid, efter at jeg har set paa Sagens 
senere Gang, at jeg er kommen til den Erkjendelse, 
at jeg har taget feil. Dersom den nu kommer: 
over i Fællesudvalg, ser det nærmest ud, som om 
den drives derover, og at vi ville staa i en tem- 
melig kaotisk Forvirring mellem to Forslag, der 
ere saa himmelvidt forskjellige, at Udsigten til en 
Udjcevning ikke er meget stor, og at, dersom der 
kommer et Resultat, kunde det let blive et, som 
alle Parter kun vilde være utilfredse med. Der- 
som det imidlertid paa en for Sagen, for Lovfor- 
slagets Fremme nyttig og værdig Maade kan 
bringes over i Fællesudvalg, skal jeg for mit 
Vedkommende ikke i den Henseende lægge nogen 
Hindring Jeg er imidlertid enig i, at det er 
uheldigt, om Hovedforhat idl ingen fkuldeske 
i Fællesudvalg; den burde være sket her i Salen 
ved 2den Behandling, og da den ikke skete den- 
gang, burde den være sket ved 3die Behand- 
ling, men da den heller ikke skete dengang, bør 
den ske nu ved 4de og eneste Behandling. 
Men netop fordi jeg er saa fuldstændig enig med 
det ærede Medlem for Præstø Amts 6te Valgkreds 
i, at Hovedforhandlingen ikke bør finde Sted iet 
Fællesudvalg, men at den bør finde Sted her, 
kan jeg ikke være med til at gaa over til en Dags- 
orden, som affkjærer Forhandlingen. Det, som 
jeg forlanger, er, at vi nu optage den Hovedfor- 
handling, som vi burde have optaget for længe 
siden, og at vi derfor forhandle især om de to 
Forslag, som foreligge, at vi veie det Forslag, 
som foreligger fra Landsthingets Side, og det 
Forslag, som foreligger fra et Piindretals Side, 
imod hinanden og undersøge, hvilket as disse For- 
slag der virkelig er det, som Landet bedst kan være 

tjent med. 홢 Den tredie Motiveiing som er 
fremsat i Dagsordenen, er den, at Thinget ,,ingen 
Tillid har til den Forsvarsplan, der danner Forud- 
sætningen for Regjeringens Hærlovsforslag, og hvis 
Hovedpunkt er den ved Valget i 1876 forkastede 
Befæstning af Kjøbenhavn-C Det er jo ikke første 
Gang, at vi høre den Paastand, at der bagved 
Regjeringens Lovforslag ligger en bestemt For- 
svarsplan, og at Kjøbenhavns Befæstning med 
Nødvendighed ligger bag derved; men jeg tør sige, 
at, ligesaa ofte som dette har været paastaaet 
fra ærede Medlemmers Side, der høre til den 
Side af Thinget, hvortil det ærede Medlem for 
Præstø Amts 6te Valgkreds hører, lige saa ofte 
er det ogsaa baade fra Regjeringens Side og fra 
Thingets Medleinniers Side blevet sagt, at en saa- 
dan Forbindelse med en bestemt Forsvarsplan ikke 
finder Sted. Jeg for min Person har flere Gange 
navnlig ligeoverfor det ærede Medlem for Kjøben- 
havns Amts 5te Valgkreds (Holstein-Ledreborg) 
havt Leilighed til at udtale, at det er mig umu- 
ligt at kunne se nogensomhelst Forbindelse, og at 
man i alle Tilfælde med Lethed kunde omændre 
Lovforslaget paa en saadan Maade, f. Er. ved at 
følge de Ændringer, vi opstillede ved 2den Be- 
handling, at Lovforslaget i alle Henseender kom 
til at staa paa samme Basis som Loven af 1867, 
og enhver vil dog tilfulde erkjende, at vi sandelig 
ikke siden 1867 hverken have staaet paa nogen be- 
stemt Forsvarsplan eller paa Kjøbenhavns Befæst- 
ning. Jeg kan derfor ikke anerkjende Gyldigheden 
af den Forudsætning, som er anført af det ærede 
Mindretal 홢홢- Endelig udtaler det samme Min- 
dretal som et fjerde Punkt den Anskuelse, at 
Besolkningen bør adspørges, forinden denne Sag 
under de forhaandenværende Omstændigheder af- 
gjøres paa det nuværende Grundlag. Det er nu 
en Udtalelse, som har undret mig Noget, thi jeg 
skjpnner ikke rettere, end at det jo ikke er os her 
i Thinget, der kunne træffe nogensomhelst Afaiø- 
reise om dette Punkt, det er jo et Punkt, som 
det kun tilkommer Regjeringen af afgjøre, og det 
eneste Middel, som Folkethinget har til at til- 
veiebringe en Opløsning, er at bære sig saa galt 
ad, at det bliver en Nødvendighed for Regjeringen 
at skride dertil, men jeg kan dog ikke antage, at 
det ærede Medlem vil anbefale en saadan Frem- 
gangsmaade (En Stemme: Det er sket før). 
Ja, det er ganske vist sket før, men det er dog 
mindre anbefalelsesværdigt. Jeg forstaar imid- 
lertid ikke, hvad det ærede Medlem og hans Med- 
forslagsstillere egentlig ønske at opnaa ved en Op- 
løsning, thi vi kunne jo ikke skjule for os selv, 
at Spørgsmaalet om Hærrevisionen nu har fore- 
ligget for Folkethinget siden 1873, og i de 
5 foregaaende Aar, der gik forud for 1873, 
vidste enhver Mand i Landet, at det var 
lovbesten1t, at Nevisionen skulde finde Sted. 
Siden den Tid har der 8 Gange været frem- 
sat Lovforslag og Ingen af Befolkningen har 


