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udvalget er en Institution, der skal benyttes for 
at jevne Uoverensstemmelser mellem Thingene og 
om disse 홢홢- det staar der forøvrigt ikke udtryk- 
keligt, men det kunde synes at ligge i Ordene, at 
man mener Uoverensstemmelser 홢 har det at 
gjøre Jndstilling til Thinget. Det er nu min 
Opfattelse, at en organisatorisk Lov overhovedet 
ikke egner sig til Behandling i et Fællesudvalg, 
thi Enighed om en hel Organisation er saa be- 
tinget af en Mængde Elementer, at det er umu- 
ligt at sige, at der kun paa de og de og de 
enkelte Punkter er Uoverensstemmelse, thi dersom 
man ved at blive enig om enkelte Punkter bliver 
uenig paa andre, vil man se, at man lidt efter 
lidt kommer til at drag hele Organisationen ind 
under Behandlingen i Fællesudvalget, medens det 
øiensynlig ikke er Grundlovens Mening. Den 
naturlige Opfattelse af Grundlovens Bestemmelser 
er den, at Forhandlingen i Udvalget skal ind- 
skrænke sig til enkelte mindre Uoverensstemmelser 
mellem Thingene, som der skulde søges fjernede 
Man vil let se, at det overfor en hel organisa- 
torisk Lov saa at sige ikke lader sig gjøre. Der 
kan ganske vist være enkelte Bestemmelser selv i 
saadanne Love, om hvilke Uoverensstemmelser 
kunne fjernes i et Fællesudvalg, men gjen- 
nemgaaende Forandringer er det overmaade 
vanskeligt at gjennemføre, thi da maa 
den hele Lov omdannes i Fællesudvalget. Jeg 
skal nu dertil sige, at jeg tror, vor konstitutio- 
nelle Praxis selv har ført til en Løsning i saa 
Henseende, idet man ikke holder sig bogstavret 
efter Grundlovens Ord om kun at lade Fælless 
udvalget behandle Uoverensstemmelserne mellem 
de to Thing, men har set det som en praktisk 
nødvendig Fordring, at denne Indskrænkning ikke 
kan gjennemføres. Man maa lade Fællesudvalget 
have frit Raaderum til at behandle det Hele, og 
det vil man navnlig med Nødvendighed komme 
til ligeoverfor Hærloven. Men hvad er det saa, 
de Herrer tilraade os? Det er at lægge hele 
Organisationen af Hæren i Fællesudvalget, lade 
den der blive omdannet til noget ganske Nyt, og 
iden Henseende erkjender jeg, at det Forslag, 
som paa en, forekommer det mig, noget tyrannisk 
Maade blev afskaaret fra Behandling idag, angav 
Veien ganske rigtig, thi om man udstemmer §§ 
18홢홢홢51 eller ikke 홢홢홢- Tanken er dog den samme, 
nemlig at Fællesudvalget skal have tabula rasa 
til at behandle Hærloven ganske, som det vil; 
man kunde forsaavidt nøies med at sende blot 
Titelen af Lovforslaget derind og saa lade Fælles- 
udvalget selv om at give Lovforslaget Indhold. 
Det er Konsekventsen af denne Tanke; men jeg 
anser det for at være en ukonstitutionel Ting at 
benytte et Fællesudvalg paa den Maade, og det 
siger jeg uden paa nogen Maade at ville tilside- 
sætte det andet Things Ret. Det er et Krav, 
som man med Nødvendighed maa hævde, saavel i 
dette som i det andet Thi-ig, at vi have en Re- 

gjering, der er istand til at gjennemføre Love ad 
naturlig konstitutionel Vei. Skal hele Hærens 
Organisation bygges i et Fællesudvalg, ser man 
først ret, hvor grelt det er, at det er en For- 
handling, hvorfra hele Befolkningen er udelukket. 
Fællesudvalgets Forhandlinger foregaa for lukkede 
DM;  det er hemmelige Forhandlinger, hvad der 
passerer, hvilken Omfavnelse der skal finde 
Sted, er hele Folket fuldstændig udelukket fra at 
faae at vide, og er der Noget, som maa kræves 
overfor en Sag som denne, der gjælder Hærens 
Ordning, er det det, at vi have hele Befolknin- 
gen med os, at den Sag har hele Befolkningens 
Sympathi, saa den ikke kommer til at hvile paa 
Tvivl -홢홢 Befolkningens Tvivl om, hvad der er 
foregaaet i et saadant Fællesudvalg. Ellers kom- 
mer den nye Hærordning til at hvile paa en 
falsk Basis. 

Det næste Punkt, som Dagsordenen inde- 
holder, er rettet mod Forudsætningen for Lovfor- 
slaget, som er en Forsvarsplan. Derom siger 
Regjeringen i Anmærkningerne til Lovforslaget 홢홢- 
og jeg tror fuldstændig rigtig 홢홢- at, ,,naar man 
skal tage under Overveielse« 홢홢- saaledes begynde 
Motiverne til Lovforslaget 홢 ,,hvorvidt For- 
andringer i den bestaaende Hærordning ere 
nødvendige, samt hvori disse Forandringer 
da skulle bestaa, er det nødvendigt, at 
man maa have en Forsvarsplan i store 
Træk-A Det er altsaa korrekt, naar vi 
i den foreslaaede Dagsorden udtale, at Forudsæt- 
ningen for den foreliggende Hærlov er den af 
Regjeringen sremlagte Forsvarsplan. Det 
andet Thing har vistnok med megen Kløgt søgt 
at svække Indtrykket af denne Udtalelse derved, at 
det ligesom har udvisket Betydningen deraf ved 
at sige, at denne eller hvilkensomhelst Hærlov jo 
kunde komme til at hvile paa denne eller paa en 
anden Forudsætning, og at altsaa overhovedet 
Forsvarsplanen som Forudsætning ikke havde den 
Vægt, som man her tidligere tillagde den. Jeg 
tror ikke, det nytter, at vi skjule dette for os selv, 
og jeg skjønner heller ikke rettere, end at Folke- 
thinget under de tidligere Forhandlinger har 
været fuldt opmærksom derpaa. Det er derfor 
dette, der har foranlediget os til at foreslaa det 
Me Thing at udtale, hvad i alt Fald tidligere 
var dets Mening, nemlig at det ingen Tillid nærer 
til den Forsvarsplan, der koncentrerer sig om det 
befæstede Kjøbenhavn. 

Endelig udtaler det sidste Punkt i Dags- 
ordenen, at man ,,finder det rigtigst, at Befolk- 
ningen adspørges. forinden denne Sag under de 
forhaandenværende Omstændigheder endelig afgjvres 
paa det soreliggende Grnndlaglc Ved disse Ord 
,,forhaandenværende Omstændigheder« kan man jo 
tænke paa Forskjelligt. Jeg tænker nærmest paa 
hele den Situation, hvori vi for Øieblikket staa, 
nemlig for det Første overfor den Regjering, der 
forekommer· mig at have viist sig svag paa det 


