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betragte som enhver anden Indtægt, der skyder til 
Statens Embedsmcend Jeg ser ikke rettere, end 
at, hvor forskjellig Mindretallets Opfattelse end er 
fra min, falder den dog i eet Punkt sammen med 
min Betragtning, nemlig med Hensyn til Præste- 
pengene i Kjøbstæderne. Disse Præstepenge have 
slet ikke anden Oprindelse, end at de ere oppe- 
baarne efter Vedtægt. Det staar i Chr. V.s 
Lov, at Præsterne skulle nyde de Præstepenge i 
Kjøbstæderne, som hidtil brugeligt været har, og 
det er det Samme, som staar om Smaaredfel og 
Offer. Derfor har jeg allerede under 1ste Be- 
handling udtalt den Mening, at Prcestepengene 
rettest burde afskaffes ved en saadan Lov som 
denne. Naar jeg ikke har stillet noget Ændrings- 
forslag i denne Retning, er det af Hensyn til, at 
Loven kun omfatter Præstekaldene paa Landet, 
men jeg er villig til naarsomhelst at stemme for, 
at Præstepengene i Kjøbstæderne og i Kjøbenhavn 
bortfalde. En af de Betragtninger, som lede mig 
med Hensyn til disse Jndtcegter for Geistligheden, 
er den, at der skal være Lighed i denne Beskatning, 
men saaledes som det er nu for Øieblikket er der 
den største Ulighed af den historiske Grund, at 
det Hele fra Først af har udviklet sig paa Fri- 
villighedens Grundlag, og at det først i Aar- 
hundredernes Løb er blevet til tvungne Paalæg. 
Saaledes udredes der jo ikke Smaaredfel i KM- 
stæderne, medens paa den anden Side Prwstetiende 
hviler paa Kjøbstadjorder, og saaledes er der jo paa 
Landet ikke noget Tilsvarende til Præstepenge, i og 
for sig, undtagen det skulde være den Afgift, der 
er paalagt Godseierne eller, som der staar i Loven, 
de tiendefrie Sædegaarde, saa at det i Grunden 
er en reel oa ikke en verfonlia Burde. Dette 
Paalirg svarer jo vel nærmest« til Præstepengene, 
men er jo efter Lovens Udtalelse et Slags Veder- 
lag for Tiendefrihedz men det er jo dog soleklart, 
at, saaledes som Tiendeafgiften er for Tiden, be- 
tyde de Præstepenge, som udredes afSædegaardene, 
Intet, og det er ikke Andet end en tom Form, 
naar man vil paastaa, at Sædegaardenes særegne 
Paaleeg skulde evaluere Tienden, hvis Tienden var 
paalagt Sædegckardene. Jeg tror altsaa, at alle 
disse ulige Afgifter bliver man lettest af med ved 
denne Leilighed. Jeg har forgjæves forsøgt at 
faae at vide, hvor meget Smaaredselstienden og 
Smaaredselen andrager. Jeg har derom henvendt 
mig til den bedste Kilde, som findes her i Landet, 
og som ikke er længere borte end ovre paa den 
Bænk, men jeg kunde ikke opnaa nogen Kundskab 
om Størrelsen. Jmidlertid tør det jo dog an- 
tages, at, hvorledes man end betragter Geistlig- 
hedens Lønning, og hvorledes man end betegner 
Præstegaardenes Jndtægter, hvad enten de nu i 
det Væsentlige afhændes, eller en større Del af 
dem blive henliggdnde til Geistlighedens legemlige 
Forsørgelse, blive dog disse Smaatiender paa 

» » 

Saedegaarden og af Kvæget, Smaaredfel og 
Præstepengene, naar man tager dem med, en for- 
svindende Bagatel, og jeg kan ikke indse, at Sta- 
tens Værdighed opretholdes ved saadanne smaalige 
Afgifters Optræden gjennem Amtstuerne, hvad en- 
ten de nu skulle gaa, som- jeg formoder, under 
Finantsininistereiy eller det skulde være under Kul- 
tusministerem i hvilket sidste Tilfælde det efter 
min Opfattelse af hans Stilling faar et endnu 
uheldigere Udseende. Jeg har tilladt mig at frem- 
sætte disse Bemærkninger, men, jeg gjentager det, 
jeg venter slet ikke denne Sag videre gjennemført 
홢 jeg mener dermed ikke blot mit eget Forslag, 
men det hele Lovforslag, 홢홢 og jeg skuffes ikke 
i denne Henseende; thi da vi havde Lovsorslaget 
til 1ste Behandling, havde jeg den selv samme 
ugunstige Forventning som idag. - 

Ministeren for Kirke- og Ænders-is- 
nittgsvcesenet (Fischer): Den ærede Ord- 
fører begyndte sit Foredrag idag med at udtale, 
at det vel nu kunde antages, at denne Sag maatte 
eller burde være moden til Afgjørelse. Ja, jeg 
skulde ganske tiltræde denne Udtalelse af den ærede 
Ordfører, naar der ses hen til det lange Tidsrum, 
i hvilket denne Sag periodisk er vendt tilbage til 
Forhandling; men bliver man ikke staaende ved 
denne Betragtning, ser man nærmere efter, hvilken 
Overensstemmelse der maatte være i dsjsovedtankerna 
der blive de afgjørende i Sagen, tror jeg, at man 
omtrent kan sige, at vi nu ere ligesaa vidt, som 
vi altid have været. Thi det kan ikke fordølges, 
at det Maal, der ved dette Lovforslag skulde efter- 
stræbes, sættes forskjelligt fra de forskjellige Sider, og 
førend man bliver enig om, hvad Maalet er, og 

hvad Maalet maa være, før« kan det heller ikke 
nytte, idetmindste ikke nytte stort at tale om 
Enkeltheder, at vurdere disse Enkeltheder mere til 
den ene eller til den anden Side, man naaer dog 
alligevel ikke Maalet. Jeg har gjentagne Gange 
udtalt, hvilket det Maal er, som jeg, tilftræber 
ved en Lønniugslov for Geistligheden, det er da 
dette, at anvende de nu til Geistlighedens Lønning 
henlagte Midler paa en mere frugtbar Maade, 
end de hidtil have været anvendte paa, men der- 
imod ikke til at tjene Penge til andre Formaal. 
Dersom man nu altsaa er enig med mig i, at 
det Maal, der skal esterftræbes, er at anvende 
de nu til Geistlighedens Lønning henlagte Midler 
paa en mere frugtbar Maade end hidtil, kommer 
det næste Spørgsmaal: hvorledes skal der da til 
dette Formaals Fremme raades over disse Midler? 
Ogsaa svarer jeg: den naturlige Maade, hvorpaa 
man vil raade over disse Midler, er at inddrage 
dem i en særlig Fond. Gjør man dette, vil man 
til enhver Tid faae Oversigt over, hvilke Jnd- 
tægter man har, og hvilke Udgifter man har, og 
man vil til enhver Tid kunne dømme om, hvad 


