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vilde kunne naas nogen væsentlig Besparelfe for 
Statskassen, og den er dernæst urigtig, idet man 
forudsatte, at disse Nedlæggelser vilde kunne ske 

" uden Gene for Befolkningen. Jeg tror, at man 
»i de forløbne ti Aar maa have gjort den Er- 
faring, at Nedlaeggelsesloventz som vi ikke have 
faa faa af, i Virkeligheden ikke have bragt Stats- 
kassen nogen Befparelse, som er værd at tale om, 
og jeg tror, at dersom man ikke delvis havde er- 
stattet xde siden 1870 nedlagte Amtstuer med 
Amtsstuefilialey vilde Proteften fra Befolkningens 
Side mod »denne Okonomi have gjort sig gjældende 
med en saadan Styrke, at det ærede Thing ikke 

»længere vilde fastholde sit Forlangende om Ned- 
- læggelfe af Amtstuer uden Vederlag Ieg skal 

med faa Ord og med fuld Bestemthed angive mit 
Standpunkt lige overfor dette Spørgsmaal. Jeg  
gaar overordent l ig  nødig ind paa at 
nedlægge en Amtstue imod O p r e t t e l s e n  
af en F i l i a l ,  men jeg gaar under ingen  
Omstændigheder ind paa Nedlæggelsen 
af Amtstuer uden et saadant  Vederlag, 
idet jeg anser det for at være uforsvarligt lige- 
overfor den Befolkning, som vil komme til at 
betale i dyre Domme, tlleiligheddg Pengeudgift 
den ubetydelige Befparelse, Statskassen Mr.  Det 
er en Stilling ligeoverfor det ærede Thing, som 
jeg kun kan betragte og ogsaa skal tillade mig at 
betegne: saaledes, at her i dette Tilfælde staar jeg 
ubetinget som Fremfkridtsmand og Thinget staar 
som det reaktionære. Medens man ellers paa alle 
Omraader søger med større eller mindreOpoffrelse 
for Statskassen at bringe Befolkningen Lettelser 
og Bekvemmeligheder, saa er det mig aldeles 
uforstaaeligt, at man her paa dette Punkt ikke ta- 
ger i Betænkning at paalægge Befolkningen be- 
tydelige Byrder, baade i Uleilighed og Penge- 
udgift, for at opnaa Besparelser, der ere for Jn- 
tet at regne imod de meget store Summer, som 
man paa andre Omraader velvillig. og rundhaandet 
giver ud for at skaffe Befolkningen Behageligheder 
og Lettelser. Jeg kunde ønske at henlede Op- 
mærksomheden paa, hvorledes disse Besparelser, 
man her vil gjøre paa Befolkningens Bekostning, 
egentlig stille sig lige overfor den Rundhaandethed, 
bvormed man ønsker at skaffe den samme Befolknina 
saadanne Bekvemmeligheder ogBehageligheder som at 
have Post til hver Mands Dør. Det er ikke saa mange 
Aar siden, at Postintraderne eller Overskudet af 
Poftvæfenet srepræfenterede en betydelig Statsind- 
tcegt; jeg opfordrer ærede Medlemmer til at efterfe 
paa"Finantsloven, hvorledes det nu ser ud. Jnd- 
tægterne ere forsvundne, og en Udgift er kommen 
i Stedet, og hvorfor? Fordi man 홢 og jeg bil- 
liger det fuldstændig 홢 har set bort fra Statens 
snevrere Interesse, det vil sige Statskassensy for 
at skaffe Befolkningen Fordele, og der dreiede det 
sig dog om meget betydelige Summer. Og hvad 
dreier det sig om her? Neppe saa mange hundrede 
Kroner, som man der Har ossret Titusinder af 

Kroner. Jeg tror, at det ærede Thing vil gjøre 
vel i, ogsaa for ikke paa een Gang at faae Ka- 
rakteren as at ville modsætte sig Fremskridt, at 
følge det af mig Foreslaaede Det skulde slet ikke 
have overrasket mig, om det ærede Thing ved Be- 
handlingen afLovforslaget havde sov-langt, at man 
skulde gaa videre endnu i den Retning, som jeg 
anser for den rigtige, altsaa videre i Lettelser for 
Skatteyderne ved Jndbetalingeii as deres Skatter, 
og jeg kan ogsaa sige Lettelser for dem, der 3 
skulle modtage Beløb af Statskassen Jeg 
har ikke sordristet mig til lige overfor den 
mig bekjendte tidligere reaktionære Tendents 
hos Thinget paa dette Omraaade, at gaa videre 
i Øieblikket end at soreslaa det, som Lovforslaget 
nu lyder paa. Jeg vilde gjerne være gaaet videre 
i Retning af at foreslaa Gjenoprettelsen af nogle « 
as de nedlagte Amtstuer eller i alt Fald en fyl- 
digere Forsoning med Amtstuefilialer end den, som 
nu er tilstede. Som sagt, mit Standpunkt er 
er det, at jeg meget maatte tilraade at tage Lov- 
forslaget, som det er. Det forekommer mig ogsaa 
at maatte modtages af det ærede Thing med Aner- 
kjendelse, at man ved dette Lønningsforslag ikke 
har fordret noget! Forhrielse i Lrnningekncz som » 
betyder noget. Jeg har ønsket at gjøre det saa 
let modtageligt for det ærede Thing som mu- 
ligt at gaa ind paa Bibeholdelsen af de be- 
staaende Amtstuer. Hele Lovforslaget vil jo ikke 
bevirke nogen mærkelig Fordyrelse for Statskassen 
i Sammenligning med det Nugjældende. Altsaa 
vil jeg meget anbefale Vedtagelsen af Lovforslaget, 
som det er nu. Jeg skulde villig gaa ind paa 
Forslag, figtende til at skaffe Befolkningen endnu 
større Lettelser paa dette Omraade med forøgede 
Udgifter for Statskassen. »Jeg kan gaa ind paa 
en Ombytning af Amtstuerne med Filialer, men » 
jeg gjør det meget nødig af de Grunde, der ere 
det bøie Thing noksom bekjendte fra tidligere For- 
handlinger, nemlig, at Filialerne dels give min- 
dre Sikkerhed for Staten med Hensyn til Oppe- 
børslerne, dels ikke fuldt fyldestgjøre for Befolk- 
ningen det, som Amtstuerne byde. Men under 
ingen Omstændighed vilde jeg anse det for for- 
svarligt at gaa ind paa at nedlægge Amtstuer uden 
at faae Filialer i Stedet. Dermed har jeg i det 
Væsentlige udtalt mig om de foreliggende Æn- 
dringsforslag. Jeg tror ikke, jeg behøver at trætte 
det høie Thing med at udtale mig om de enkelte 
Forslag, da min Stilling ligeoverfor hvert af dem 
maa være given bed den almindelige Udtalelse. 
Endnu skal jeg dog bemærke, at Forslaget om at 
nedsætte Lønningerne ved et Par Amtstuer vil jeg 
heller ikke kunne tiltræde. Jeg veed ikke, om de 
ærede Forslagsstillere have været fuldt opmærk- 
somme paa den store Forskjel, der er imellem en 
fast sikker Løn og en Lønning, der kommer tilstede 
paa den Maade, som Lønningerne for Amtsfor- 
valterne i de store Amtstuer i Frederiksberg og 
Kjøbenhavn. Dersom disse Mænd vare visse paa 


