
5413 3. Beh. af Lovs. om Vands Afledning og Afhenyttelsa 5414

netop efter den almindelige Lovgivning. Naar

saadanne Spørgsmaal opstaa under en Vandsynssag
eller en Landvæsenskommissionssag, kan det være

tvivlsomt, om vedkommende Part er forpligtet til
at taale slige Spørgsmaal afgjorte paa denne
Maade eller kan kræve Sagen forsaavidt henvist
til de almindelige Domstole. Det vil jo let ses,
hvad der derved tænkes paa. Naar vi f. Ex.
tage Søs og Handelsretten, vil der hvert Øieblik
opstaa Spørgsmaal, der ere aldeles uafhængige
af nautiske eller merkantile Forudsætningen
Spørgsmaal om Giendomsret, Vrugsret, Kon-
trakters Fortolkning og Sligt. Saadanne Spørgs-
maal kunne ogsaa opstaa under Forretninger af
den —Art, her er Tale om, og man maa da
spørge: kunne slige Spørgsmaal paadømmes af
as Landvæsenskommissionen eller Vandsynsmændene,
eller skal Sagen forsaavidt henvises til Dom-
stolene? Efter den Afgjørelse, vi træffe her efter
Ændringsforslaget, kan der neppe være Tvivl om,
at vedkommende Part, der paastaar slige Spørgs-
maal henviste til Domstolene, vil faae Medhold,
forsaavidt der ikke iselve Vandløbslovgivningen
maatte være truffet særlige Regler, som der paa
forskjellige Punkter er truffet, saafom om

Forholdet mellem Eier og Bruger og Sligt.
Hvor disse privatretlige Regler ere blevne
til Vandløbsregler, er det klart, at Spørgs-
maalet hører under Vandsynsnicendenes eller

Landvæsenskommisfionernes Kompetenee. Dette
Spørgsmaal om den materielle Fordeling af
Kompeteneem Spørgsmaalet om, hvad det er, som
Synsmændene have at afgjøre, og hvad Landvæ-
senskommissionen har at afgjøre, og som ikke maa

gaa- til Domstolene, er det ene Spørgsmaal, der
er forsøgt delvis løst her; men det andet Spørgs-
maalszer: naar der opstaar Tvist i faa Henseende,
hvem skal saa afgjøre, hvor Kompetencen egentlig
ligger. For Landvæsenskommissionens Vedkom-
mende er dette ordnet i Loven af 30te Depember
1858 derhen, at der er indrettet en særlig In-
ftants for Kompetencespørgsmaal, nemlig Høieste-
ret, idet man fra Overlandvoesenskommissionen kan

appellere til Høiesteret, som saaledes vil have at

afgjøre Kompeteneespmgsmaalet uden iøvrigt at
indblande sig i selve Sagen. Denne Regel vil

ligefrem være anvendelig paa de Vandløbsretter,
der bestaa af Landvæsensl·ommissionen, og hvorfra
der kan appelleres til Overlandvcesenskommissionen,
men fra Vandsynsmændene kan man ikke appellere
til Høiesteret. Det har været under Overveielse,
om man ikke skulde give samme Regel med Hen-
syn til dem. -Man har imidlertid næret over-

veiende Betcenkelighed derved. Det vilde ganske
vist se noget eiendommelig ud, om man fra Vand-
synsmændene skulde kunne appellere til Høiesteret.
Der er jo ogsaa at tage Hensyn til« hvad man

kan paabyrde Høiesteret, og i alt Fald vilde det

vist være naturligt, naar man «vilde ind paa
denne Vei, at gaa igjennem Overlandvoesenskommis-

sionen og henvise "til den paagjældende Bestem-
melseiLoven as 30te Deeember 1858; men derved

vilde man faae flere Jnstantseri Kompetencespørgs-
maalet, og det vilde vistnok være mindre heldigt«
En anden Vei, man kunde gaa, var den, ganske
simpelt at sige, at Domstolene afgjøre Kompetenee-
spørgsmaal. Hvis man gik ud sra, at de Anko-
riteter, her er Tale om, Synsmændene og’ Land-

væsenskommissionerne, ere administrative Ankom-
teter, behøvede man slet ikke at sige Noget derom,
thi faa fulgte det ligefrem af Grundlovens Regel,
at Domstolene have Asgjørelsen af Spørgsmaalet
om Øvrighedens Kompetencez men det maa sik-
kert erkjendes, at, dersom man ikke vil kalde

Landvæsenskommissionerne og Synsmændene
Retter, dersom man ikke ligefrem vil betegne dem

som judicielle Autoriteter, ere de i alt Fald Au-
toriteter af en saa blandet Karakter, at man endnu
mindre kan kalde dem Øvrighedsmyndigheder«

.Efter hele deres Virksomhed ere de i Virkelighe-
den Retter, dømme i Sagerne ganske paa samme
Maade som Retterne, afsige Kjendelser, som have

ien tilsvarende bindende Virkning som Retternes

Afgjørelser, der er en vis Exigibilitet forbundet

smed deres Afgjørelser, og deres hele Stilling
forekommer mig nærmest at være at ligne med de

sjndieielle Antoriteters. J alt Fald tror jeg ikke,
sat man uden videre vil kunne iHenhold til

j Grundloven erkjende det for utvivlsomt, at Dom-

stolene have at afgjøre deres Kompetence. Dertil
kommer ogsaa, at, hvis man henviste disse Kom-

peteneespørgsmaal til Domstolenek faa vilde man

faae en meget vidtløftig Omgang Man
joilde saa være nødt til at appellere til

sden høieste Instants, naar der opstod Tvist om

zKompetence Fra Synsmændene maatte man

iappellere til Landvæsenskommissionen, fra denne

til Overlandveesenskommissionen, og derfra til
Underretten- og opad til Høiesteret. Det vilde

være 5 Jnstantfer for Kompeteiieespørgslnaal,
hvilket heller ikke var heldigt. Saaledes som
Sagen nu er stillet her i Ændringsforslaget, vil
Veien være den, at den vedkommende Part, som,
i alt Fald saaavidt Ændringsforslagene række-
anser Synsmændene eller Landvæsenskommissionen
for inkoinpetente, iiedlcegger denne Paastand; der-
med standser han Forretningen indtil videre, gaar
saa til Domstolene med sin Paastand og faar

sSpørgsmaalet afgjort der. Afgjørelsen ved Dom-
stolene vil saa enten gaa ud paa, hvis Dom-

sstolene erklære sig kompetente paa dette Punkt,

sat afgjøre Punktet, eller i modsat Fald paa at

safvife Vedkommende og henvise ham igjen til

Synsmændene eller Landvæsenskommissionen, hvor-
ved Spørgsmaalet vil være afgjort. Altsaa,
uagtet der saaledes er en vis Løsning paa dette

zPunkt, faa skal jeg være meget villig til at er-

kjende, at det er et Spørgsmaal, som kræver en

mere indgaaende Undersøgelse og i og for sig er

særdeles skikket til at faae en almindelig Afgjø-


